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Valtozhat-e a torténelemtanitas modszertani kultiraja?
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Bevezetés

Ezen tanulmany két elkésziilt vizsgdlat folytatdsaként valosul meg. Az egyik el6z6
tanulmanyunkban (Szab6 2022a) arra kerestiik a valaszt, hogy milyen véleményeket, illetve
emlékeket 6riznek a torténelemorakrol azok a mostani felnéttek, akik a 2000-es évek elején voltak
altalanos iskoldsok. A masik tanulmanyunkban (Szab6 2022b) arra kerestiik a valaszt, hogy
milyenek napjaink altalanos iskolas torténelemoérai tanuldi szemszogbal.

Meggy6zddésiink, hogy ha a tanuldok aktiv részesei egy alkoto folyamatnak, illetve az iskolai
tanulasi és tanitasi folyamatnak, akkor kellemes emlékekkel tdvoznak majd az iskolabol, és ha nem
is lesznek torténészek, de biztosan szeretni fogjak a torténelmet, mivel j6 emlékek fiizik dket ahhoz.
Mind a két kutatas az interju modszer segitségével valosult meg.

Az elso kutatasbol (Szabo 2022a) kideriilt, hogy a 20 megkérdezett felndtt koziil a 20 évvel
ezeldtti torténénelemorakrol 15 f6 nyilatkozott ugy, hogy csak a frontdlis munkamodszert
alkalmaztak a pedagogusok az 6rakon, és 5 6 nyilatkozta azt, hogy csoportmunkak is el6fordultak,
de igy is a frontadlis modszer dominalt az 6rakon. Az interjuk azt tdmasztottdk ald, hogy ahol a
megkérdezettek is mindvégig passziv szerepet toltottek be, semmilyen pozitiv élmény, illetve
emlék nem maradt meg nekik a torténelemorakrol, s6t éppen ellenkezdleg.

Azonban azokrol az o6rakrol, amelyeken Ok is aktiv szerephez jutottak, nagyon pozitiv kép
maradt meg benniik ennyi év tavlatabol is. A masodik kutatas (Szabo 2022b) azt vizsgalta, hogy
valtozott-e valamit a helyzet az elmult 20 évben. Ehhez szintén husz, jelenleg is altaldnos iskolas
tanulot kérdeztlink meg, és ugyanazokat a kérdéseket tettiik fel nekik, mint amiket a felnétteknek
az el6z6 kutatasban.

A masodik kutatdsbdl az deriilt ki, hogy a 20 megkérdezett tanuld koziil 9 csak a frontalis
munkamodszerrel taldlkozik napjaink torténelemordin, azonban ez a szdm sem kielégitd. Jelen
tanulmanyunk azt szeretné felkutatni, hogy milyen tapasztalatokkal rendelkeznek a jelenleg a
felsGoktatasban részt vevo torténelem szakos hallgatok, illetve, hogy mit gondolnak arr6l, miként
fognak tanitani a jovoben, milyen mddszereket részesitenek elényben, és miért? Mivel a jovo
tanarai most tanulnak a fels6oktatasi intézményekben, igy fontos feltérképezniink, hogy 6k miként
vélekednek errdl, hiszen a jovo valtozasait csak 6k jelenthetik. Célunk megvizsgalni, varhatd-e a
modszertani kulturat illetéen elmozdulas a jovo torténelemorain.

1. Szakirodalmi attekintés
Miért is fontos annyira, hogy milyen modszereket alkalmazunk a tanitdsi érdkon? A modern
tanitasi stratégidk arra a kérdésre Gsszpontositanak, miszerint ,,Miért akarunk tanitani?”. Ez a
kérdés arra késztet benniinket, hogy megvizsgaljuk az egyéni osztdlyterem kultarajat, annak
sokszintiségét, figyelembe véve a tanuldk hatterét, tapasztalatait, tudasat, kornyezetét és tanulasi
céljait. A magyarazat és a demonstracio a tanitds 1) modja a mai modern vilagban (Serroukh—
Serroukh 2015: 2).

Muijus—Reynolds (2005) azt mondja, hogy a modern tanitasi modszer azért hatékony, mert
a tanuld tarsas interaktiv kdrnyezetben tanul, és 6nalld tanulova valik (Serroukh—Serroukh 2015:
2). Felmeriil a kérdés, hogy miért is gondoljak sokan, hogy a frontélistol eltéré munkaformak
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sokkal haté¢konyabbak, mint a frontalis munkaforma. Sok kiilf61di szakirodalom is boncolgatja ezt
a kérdéskort. Hammar Chiriac (2014) szerint erds tudomanyos bizonyitékokkal tamasztjak ala
annak elényeit, ha a tanuldék csoportokban tanulnak és dolgoznak, azonban ennek ellenére még
mindig hidnyoznak azok a tanulmanyok, amelyek arrél szolnak, hogy mi térténik a csoportokban
a csoportmunka soran, és mely tényezok befolyasoljak ténylegesen a tanuldk tanulési képességét.
Hasonloképpen még mindig megvalaszolatlan az a kérdés, hogy egyes csoportmunka miért sikeres,
mas csoportmunka pedig ennek az ellenkezdjét eredményezi.

Véleményiink szerint a kooperativ tanulds magaban foglal minden olyan munkaformat, mely
soran a tanuldk nem egyediil, hanem tarsaikkal egyiitt dolgoznak, tehat a paros munkat, a
csoportmunkat és a projektmunkat is. Johnson—Johnson (2003) szerint a kooperativ tanulés teljes
koncepciodja a csoportos tevékenységeken keresztiil torténd tanulason alapul, ahol a tanuldk egy
csoportjanak sikere az egyiittmiikddd tarsaik sikerétdl fligg. Azonban a benniik rejld lehetdségek
teljes kiaknazasahoz a kooperativ tanulasnak 6t 6sszetevdt kell magaban foglalnia, nevezetesen a
pozitiv kolcsonds fiiggést, az egyéni elszamoltathatosagot, az 0Osztdonzd interakcidt, az
interperszonalis készségeket €s a csoportos feldolgozast (Johnson—Johnson 1994).

A kooperativ modszereknek vitathatatlanul megvannak az eldényei, azonban a zsufolt
tantervek és erdltetett tempd miatt ezen modszerek mégis ritkan keriilnek alkalmazasra, mivel
idéigényesek, és a sziikséges id6 gyakran nem all rendelkezésre (Ohidy 2005). ,,A kooperativ
modszerek a tanuld egylittmiikddési szandékat feltételezik és az elszantsdgukat arra, hogy autoném
¢és O6nallo munkat végezzenek; ez viszont a gyakorlatban — sajnos — gyakran hidnyzik. Ennek a {6
oka bizonydra az a tény, hogy egyszeriien nem szoktak meg: ezeket a technikdkat mar az altalanos
iskolatol kezdve rendszeresen gyakorolni kellett volna.” (Dahn 2017: 32).

Hasonloan vélekedik Vajda (2018: 19) a torténelem tanitdsarol is, mivel vallja, hogy ,,az 0j
ismeretek ,,atvétele” mas forrasok €s mas hordozok alapjan is hatékonyan megvalosithat6. Az 1j
ismeret forrasai lehetnek maguk a tanulok is, a hordozo6 pedig lehet més, mint a tankdnyv. A teljes
egészében pedagdgusra €s tankOnyvre alapozott torténelemtanitds korszeriitlen moddszernek
szamit.” Dahn (2017: 31) tovabba arra is felhivja a figyelmiinket, hogy a torténelmet tanitod
tanarnak tisztaban kell lennie a torténelem jellegével, valamint az alkalmazand6 modszerekkel is,
tovabba a kovetendd célokkal és a tarsadalmi normakkal és elvaradsokkal. Dahn szerint az a
megallapitas, miszerint sok tanuld nem kiilonosebben érdeklddik a torténelem irant, nem alaptalan.

Szerencsére, vannak ezzel ellentmond6 kutatési eredmények is. F. Dardai és Sarvariné Lokay
(2006) 1999 tavaszan Baranya megyében megvalositott torténelmi készségeket méro tudasfelmérés
eredményéként azt allapitottak meg, hogy ,,a tantargy pozitiv attitid eredményei azt bizonyitjak,
hogy a torténelemtanitas feleléssége nagy. A tanulok szeretik a torténelmet, nem mindegy tehat,
hogy az iskolaban megszerzett torténelmi tudasuk hogyan hasznosul: torténelmi ismereteik az
idoével kiiirtilnek vagy éppen ,.kviz-tudassd” lényegiilnek, avagy a személyiségiikbe tartdosan
beépiilt készségekkel, kompetencidkkal rendelkezve felelds, tudatos, tdrsadalmi szerepvallalasra
kész és képes felndtté valnak.”

F. Dardai (2006: 69—70) megfogalmazta a torténelemtanulds, illetve tanitas optimalis
tipusait, melyet az 1. tablazatban lathatunk. A tablézat bal oszlopaban a hagyomanyos, mig a jobb
oszlopaban a korszeriinek tartott torténelemtanitas tipusait olvashatjuk.
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ismeretorientalt €= képességorientalt
tanarorientalt L=5 tanuloorientalt
iranyitott <=> 6nalloé
receptiv (befogado) é’s ,reproduktiv <=> produktiv (alkots)
(sokszorosito)
kognitiv jellegii <=5 emocionalis
eszkozjellegii £=5 folyamatjellegii/pragmatikus

1. sz. tdblazat: A hagyomanyos ¢és a jelenleg korszertinek tartott torténelemtanitasi tipusok
(forras: F. Dardai 2006: 69-70)

Lathatjuk tehat, hogy miként kellene alakulnia napjaink torténelemtanitdsdnak. Ezen
felsorolasok mind a kooperativ tanulas 1étjogosultsagat tdmasztjak ald, melynek kiemelkedd
szerepe van, illetve kellene lennie napjainkban, a XXI. szdzadban. Egy méasik tanuldsi modszerre,
a kutatasalapu tanuldsra hivja fel figyelmiinket Kojanitz (2012), ami szintén a kooperativ tanulas
1étjogosultsagat erdsiti. Kojanitz szerint a kutatasalapti tanulds célja egy olyan hatékony tanulasi
kornyezet kialakitdsa, amelyben a didkok a forrdsokbol szerzett informacidkra alapozva fokrol
fokra maguk épitik fel a tudasukat egy-egy fontos torténelmi kérdéssel kapcsolatban. Eppen ezért
kutatdsunk egyik célja, hogy megnézziik, hogy a frontalis munkamddszer mellett jelen vannak-e
ettdl eltéré modszerek — vagyis a kooperativ tanulast tamogaté munkaformak, napjaink altalanos
iskolai torténelemorain.

Az elmult évtizedben sziilettek olyan tanulméanyok, melyek kifejezetten az iskolai tantargyak
kedveltségével foglalkoznak (Csikos 2012; Chrappan 2017). Csikos (2012) 2011 tavaszan,
Csongrad megyében 7. osztalyos tanulok korében végzett attitid vizsgalatot 570 fOs minta
segitségével. A kutatas els6 kérdése a tanulok kedvenc, illetve legkevésbé szeretett tantargyara
kérdezett ra. Az 570 tanuldbol 5-en nem valaszoltak erre a kérdésre és Osszesen 50 tanuld nevezte
meg a torténelmet, mint kedvenc tantargyat (8,8%). A legkevésbé kedvelt tantargyakat illetéen 7
tanulo nem valaszolt a kérdésre, és 15-en nevezték meg a torténelmet (2,7%).

Ebbdl a tanulmanybol az is kidertilt, hogy egy adott tantargyat kedvencként vagy legkevésbé
kedveltként valasztok aranya hogyan oszlik meg az adott tantargybodl kapott érdemjegy szerint.
Lathato példaul, hogy azon kevesek, akik a matematikat valasztottak kedvenc targyként, csaknem
mind 4-essel vagy 5-0ssel'>® rendelkeznek a targybol, tovabba, hogy az adott tantargy kedveltsége
jellemzden egylitt jar az adott tantargybol elért j6 eredménnyel. Ugyanakkor viszonylag gyakran
eléfordul, hogy adott tantargybodl j6 eredményt elérdk is tigy nyilatkoznak, hogy nem szeretik azt
a tantargyat (Csikos 2012: 5-8).

Chrappan (2017) a természettudomanyi targyak helyzetét és elfogadottsagat vizsgalta a
kozoktatasban. Az altaldnos iskolasok korében végzett kutatas elemszama 680 f6 volt. A tantargyi
kedveltségi rangsorban (5-foku skalaatlagok alapjan) a torténelem a 6. helyen végzett 3,75 ponttal.
A szakkdzépiskolakban 1030-as minta alapjan a torténelem az 5. helyre kertilt (3,5 pont), mig a
gimnaziumokban 1885-as minta alapjan a 2. helyen végzett a torténelem (4,05 ponttal). Az ebbdl
a kutatasbol szarmazéd adatok aldtdmasztottdk azokat a tapasztalatokat, miszerint a tantargyak

159 Az érdemjegyek a magyarorszagi rendszer szerint keriiltek bemutatésra
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tanulasaval eltoltott 1d6, illetve a tanuldi életkor eldrehaladtdval a tantargyi attitidok romlanak
(Csap6 2000).

2. A kutatas célja és a kutatasi kérdések megfogalmazasa
A kutatéas célja, hogy (1) megvizsgalja, hogy ki volt leginkadbb hatassal a szlovéakiai Selye Janos
Egyetem torténelemtandr szakos hallgatéira abban, hogy a torténelemtanar szakot valasszak,
valamint (2) feltérképezze, hogy milyen munkaformékkal talalkoztak a hallgatok a kézépfoku
tanulmanyaik soran a torténelemoraikon. A kutatés kitér arra is, hogy (3) a hallgatok a képzésiik
alatt megvalosult pedagogiai gyakorlatuk sordn milyen munkaformékkal taldlkoztak a
torténelemorakon.

Hérom kutatasi kérdést fogalmaztunk meg.

(1) Ki volt a hallgatokra leginkabb hatassal abban, hogy a torténelemtanar szakot
valasztottak?

(2) Milyen munkaformékkal taldlkoztak a hallgatok a kozépfoka tanulmanyaik soran a
torténelemoraikon?

(3) Milyen munkaformakkal talalkoztak a hallgatok a képzésiik alatt megvalosult pedagogiai
gyakorlatuk sorén a torténelemoérakon?

3. A Kkutatasi minta jellemzése

A kutatas a szlovakiai Selye Janos Egyetemen valosult meg. Az alapképzés elsé évfolyamabol 18,
az alapképzés masodik évfolyamabol 14, mig az alapképzés harmadik évfolyamabol 22, a
mesterképzés elsd évfolyamabol 10, mig a mesterképzés masodik évfolyamabdl 19 torténelem
szakos hallgatd vett részt a kutatadsban. A torténelemtandr szakos hallgatok Osszlétszama az 5
évfolyamban 89 6, mig a kérddivet dsszesen 83 hallgato toltotte ki, koziiliik 44 férfi és 39 nd. Egy
hallgaté végezte az altalanos iskolds tanulményait egy fovarosban, 3 hallgatd valamely keriileti
székhelyll varosban, 18 hallgatd valamely jarasi székhelyli varosban, mig 61 hallgaté valamely
kisvarosban vagy faluban. A kutatdsban résztvevok adatait a 2. tdblazatban kozoljiik.

Evfolyam: 1 2 3 4 5 6

Hol jart dltalanos iskoldba? fin lany fin lany fia lany fia lany fin lany

févarosban 1 1
keriileti székhelyii varosban 1 2 3
jarasi székhelyli varosban 2 4 2 1 1 3 2 3 18
kisvarosban, faluban 7 5 5 6 9 7 4 2. 8 8 61
Osszesen (fiu és lany) 9 9 7 7 11 11 6 4 11 8

Osszesen 18 14 22 10 19

Osszesen 83 Fiuk szdma: 44 Lanyok szama: 39

2. sz. tdblazat: A kutatasban résztvevo hallgatok adatai
Forrés: sajat szerkesztés

4. A kutatas modszerének ismertetése

A kutatas a kérd6iv modszer segitségével zajlott. A hallgatok a kérddiveket papiralapon toltotték

ki, majd a kérdésekre kapott valaszokat szamitdgépben rogzitettiik. A kutatds reprezentativnak

mondhato, mivel a mintat a Selye Janos Egyetem minden torténelemtanar szakos hallgatoi alkottak.
Primer kutatast folytattunk, hiszen elsé kézbdl szarmazé informdaciogyijtés és elemzés

tortént egy konkrét kutatasi céllal. Hasonldan mas kvalitativ kutatdsi modszerekhez a kérddives

felmérésiink célja a feltaras, a megértés és a megismerés volt. Ez a mddszer nytjtott lehetdséget
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ahhoz, hogy megvizsgaljuk a problémat az emberi viselkedést befolyasolo attitidok mélyebb
megértésé¢hez, valamint a vélemények ¢és attitidok dsszegylijtésére és elemzésére.

5. A kutatas eredményeinek bemutatasa

A legtobb kérddivet a harmadik évfolyamban toltotték ki, mig a legkevesebbet a negyedik
évfolyamban. Erdekelt minket az is, hogy van-e pedagdgus a hallgatok csaladjaban. 24 hallgatd
nyilatkozott uigy, hogy van pedagogus a csaladjdban, mig 59 hallgat6 mondta, hogy nincs. Az erre
a kérdésre adott valaszokat a 3. tdblazatban lathatjuk, ahol bévebb informaciot is talalhatunk arra
vonatkozodan, hogy a hallgatonak melyik rokona pedagogus a csaladon beliil.

Evfolyam: 5 3 SZ.
Van-e pedagégus a csaladban? ! 2 3 4 5 Qtgaceea
Nincs 12 9 16 6 16 59
Edesanyim 2 2 1 5
Edesapam 0
Valamelyik nagysziilém 2 1 3
Testvérem, unokatestvérem 1 1 3 3 3 11
Edesanyam és testvérem 1 1
Edesanyém és v.melyik nagysz. 1 1
Edesanyam és Edesapam 1 2 3
Osszesen 18 14 22 10 19
Osszesen 83

tablazat: A hallgatok rokonsagaban van-e pedagogus
Forras: sajat szerkesztés

A 3. tablazat adataibdl lathatjuk, hogy 24 hallgatonak nincs pedagogus a kozvetlen csaladi
kornyezetében, mig 5 hallgatonak az édesanyja, 3 hallgatonak valamelyik nagysziildje, 11
hallgatonak a testvére vagy az unokatestvére pedagdgus. 5 hallgatonak van egynél tobb pedagogus
a kozvetlen csaladi kdrnyezetében.

Megkérdeztiik, hogy a hallgatok melyik orszagban érettségiztek, €s azt is, hogy milyen
tipusu kozépfoku tanitasi intézményben tették le az érettségi vizsgat torténelembdl. Az erre a
kérdésre adott valaszokat a 4. tablazatban lathatjuk.
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Evfolyam: 1 2 3 4 5 “

Hol érettségizett torténelembol? SK HU SK HU SK HU SK HU SK HU 0
Szakkozépiskola 5 1 1 1 1 3 3 1 4 3 23
Gimnazium 7 2 8 1 10 6 2 2 11 1 50
Kozépfoku sportiskola 0
Konzervatérium 0
Nem érettségiztem torténelembdl 3 3 2 2 10
Osszesen (SK és HU) 15 3 12 2 13 9 7 3 15 4
Osszesen 18 14 22 10 19
Osszesen 83 SK: 62 HU: 21

4. sz. tablazat: A hallgatok érettségi vizsgaja iskolatipusanak és orszaganak eloszlasa
Forras: sajat szerkesztés

A 83 hallgato koziil 62-en jartak szlovakiai kozépfokt oktatasi intézménybe, mig 21-en
magyarorszagi intézménybe. Szlovakidban nem kotelezd torténelembdl érettségizni. 10 hallgato
nem érettségizett torténelembdl, 23 hallgatd érettségizett valamely szakkodzépiskoldban, és 50
hallgat6 valamely gimndziumban.

Szerettiik volna tudni, hogy ki volt a hallgatokra leginkabb hatdssal abban, hogy a
torténelemtanar szakot valasztottak. Az erre a kérdésre adott valaszokat az 1. abran lathatjuk.

Senki Csalad

Egyéb
ool 14% 17%
g Pedagbgus \ " Csalad
. 10% _ m Pedagogus
A volt torténelemtanar
A volt ’
torténelemtanar Egyéb
58% B Senki

1. sz. dbra: A hallgatokra leginkabb hatéassal volt személyek eloszlasa
Forras: sajat szerkesztés

14 hallgatd nyilatkozott Gigy, hogy ra leginkabb a csalddja volt hatdssal a valasztasban (6
esetben az egyik sziil6, mig 8 esetben valamely madsik rokon). 8 hallgatd mondta, hogy ra
valamelyik nem torténelemszakos tanara volt hatdssal (2 esetben a volt osztalyfondk, 5 esetben
valamelyik més szakos pedagdgus, és 1 esetben magéantanar). 12 hallgaté nyilatkozott ugy, hogy
sajat dontése volt, nem volt rajuk senki sem hatdssal. Egy esetben valamely kozszereplé volt
hatassal a valasztasra, mig az esetek 58%-aban (48 f0) a hallgato torténelemtanara volt hatassal a
dontésére abban, hogy a torténelemtanar szakot véalasszék az egyetemen.

Szerettiik volna feltérképezni, hogy milyen gyakran taldlkoztak a hallgatok tanuldoként a
megadott modszerekkel a kozépiskolas torténelemoraik soran. Osszesen 20 modszert soroltunk fel,
mely modszerek listajat Seres—Makadi 2022-es tanulmanyabdl hasznaltunk fel (Seres—Makadi
2022). A hallgatoknak minden moddszerrdl el kellett donteniiik, hogy azzal a kozépiskolas
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torténelemoraik alkalmaval ,.soha”, ,.évente néhanyszor”, ,,havonta néhanyszor” vagy ,.szinte
minden oran” talalkoztak.

Az erre a kérdésre adott valaszokat két szempont szerint vizsgaltuk meg és hasonlitottuk
0ssze. El0szor azon hallgatok valaszait vizsgaltuk meg, akikre a torténelemtanaruk hatassal volt a
torténelemtanar szak valasztasdban, masodsorban azon hallgatok valaszait vizsgaltuk meg, akikre
nem a torténelemtanaruk volt hatdssal a torténelemtanar szak vélasztasaban. A valaszokat is két
csoportra bontottuk: talalkoztak az adott médszerrel a térténelemorak soran (,,evente néhanyszor”,
whavonta nehanyszor” vagy ,.szinte minden oran”) a hallgatok a kozépiskolaban, avagy nem
talalkoztak (,,soha”). A valaszok eredményeit a 2. abran lathatjuk.

1. TANARI MAGYARAZAT | ]
8. TERKEPELEMZES 1
2. TANARI MAGYARAZAT PREZENTACIOVAL | )
4. VAZLAT-ES JEGYZETKESZITES = =
3. TABLAI VAZLAT ! )
7. ABRA- ES KEPELEMZES —
5. SZOVEGFELDOLGOZAS L ;
18. TANULMANYI KIRANDULAS, .. ! )
6. ADAT- ES ADATSOR ELEMZES L )
19. TANULOI KISELOADAS 4
9. FILMFELDOLGOZAS/VIDEOELEMZES : ]
20. PROJEKTTANULAS/PROJEKTMODSZER : )
16. DRAMAPEDAGOGIAI MODSZEREK (PL. VITA) )
13. VIZSGALAT, KISERLET TANARI. .|
11. RAJZOLAS
12. TANULOI VIZSGALODAS, KISERLETEZES
17. MEDIAPEDAGOGIAI MODSZEREK (PL...
15. ANIMACIO- ES SZIMULACIOHASZNALAT |
10. KESZ MAKETTEK ES MODELLEK .. |
14. MAKETT ES MODELL KESZITESE

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2. sz. abra: A hallgatok tanuloként az alabbi modszerekkel valo taldlkozasanak eloszlasa a kozépiskolas
torténelemoraik soran
kék hasab: hallgatok, akikre a torténelemtanaruk volt hatassal
narancssarga hasab: hallgatok, akikre nem a torténelemtanaruk volt hatassal
Forras: sajat szerkesztés

A kék vonal azon hallgatok valaszait mutatja, akikre a torténelemtanaruk hatassal volt abban,
hogy a torténelemtanar szakra jelentkeztek, mig a narancssarga vonal azon hallgatok valaszait
mutatja, akikre nem a torténelemtanaruk volt hatassal a torténelemtanar szakra jelentkezés soran.

A 2. abra segitségével lathatjuk, hogy a kék vonal egy esetben egyezik meg a narancssarga
vonallal (1. tanari magyaréazat), azonban a tobbi 19 esetben mindig magasabban van, ami azt jelenti,
hogy azon hallgatok, akikre a torténelemtanaruk hatassal volt arra, hogy a torténelemtanar szakot
valasztottdk, szinesebb modszertani repertodrral taldlkoztak a kozépiskolds torténelemoraik
alkalmaval, mint azok a hallgatdok, akikre nem a torténelemtanaruk volt hatassal a dontésben.

Erdemes megvizsgalnunk tovabba azt is, hogy van-e Osszefliggés a sziilok legmagasabb
végzettsége ¢és a sziiloknek a hallgatokra gyakorolt hatdsa kozott abban a tekintetben, hogy a
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hallgatok a torténelemtandr szakot valasztottak. A 83 tanulo koziil 19 hallgaté édesanyjanak, és 11
tanuld édesapjanak van legalabb fdiskolai végzettsége (Bc.) végzettsége.

4 olyan hallgat6 van, akinek mind az édesanyjanak, mind pedig az édesapjanak van legalabb
foiskolai (Bc.) végzettsége, tehat dsszesen 26 olyan hallgatd van (31%), akinek legaldbb egyik
sziildje rendelkezik legalabb foiskolai (Bc.) végzettséggel. A 26 hallgato koziil 11 hallgatora a volt
torténelemtanara, 7 hallgatora senki, 5 hallgatora valamelyik rokona, 2 hallgatora valamelyik nem
torténelemszakos tandra, mig 1 hallgatora valamely kozszerepl6k voltak hatassal abban a
tekintetben, hogy a torténelem tanari szakot valasztottak. Az adatokat a 3. dbran kozoljiik.

m A volt torténelemtanar

m Az egyik rokonom
Senki
Egyik volt tandrom (nem

torténelem szakos)

m Kozszereplok

3. sz. dbra: A hallgatokra leginkabb hatassal volt személyek eloszlasa azon hallgatok korében,
akiknek legalabb az egyik sziildje rendelkezik legalabb foiskolai (Bc.) végzettséggel (forras: sajat
szerkesztés)

Egyik hallgatora sem a sziilok voltak hatassal a dontésben, igy megallapithatjuk, hogy nincs
Osszefliggés a szlilok legmagasabb végzettsége ¢és a sziilOknek a hallgatokra gyakorolt hatasa kozott
abban a tekintetben, hogy a hallgatok a torténelem tanari szakot valasztottik. Erdekes lehet
megvizsgalnunk azt is, hogy van-e 6sszefiiggés a kozépiskola demografiai elhelyezkedése €s a volt
torténelemtanaroknak a hallgatokra gyakorolt hatasa kdzott abban a tekintetben, hogy a hallgatok
a torténelemszakot valasztottak.

Egy hallgat6 jart valamely fovarosban, 35 hallgaté valamely jarasi székhelyli varosban, 8
hallgat6 valamely kertileti sz€khelyli varosban, mig 39 hallgat6 jart valamely kisvarosban/faluban
kozépiskolaba. 20 olyan hallgato volt (51%), akire a volt torténelemtanara volt hatassal a dontésben
¢s valamely kisvéarosban vagy faluban végezte el a kozépiskolat.

23 olyan hallgato volt (66%), akire a volt torténelemtandra volt hatassal a dontésben és
valamely jarasi székhelyl varosban végezte el a kozépiskolat. 4 olyan hallgato volt (50%), akire a
volt torténelemtanara volt hatassal a dontésben és valamely kertileti székhelyli varosban végezte el
a kozépiskolat. A kozépfoka tanulményait valamely fovarosban végzett hallgatok szama 1 volt, igy
ebbdl nem tudunk kovetkeztetéseket levonni. Az eredményeket a 4. abran kozoljiik.
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4. sz. dbra: Azon hallgatok eloszlasa a kozépiskolajuk telepiiléstipusara vald
tekintettel, akikre a volt torténelemtanaruk volt leginkabb hatassal abban, hogy
a torténelem tandri szakot valasztottak (forras: sajat szerkesztés)

A mesterszinti tanulmanyaikat végzo hallgaték (4. és 5. évfolyam) mar részt vettek
pedagogiai gyakorlaton az elmult években. Szerettiik volna megtudni, hogy ezen hallgatok
talalkoztak-e a frontalis munkaformatol eltéré munkaforméval a pedagdgiai gyakorlatuk soran. A
mesterképzés két évfolyamaba 6sszesen 29 hallgato jar.

2 hallgat6 nem valaszolt erre a kérdésre. 9 hallgaté mondta, hogy talalkozott, mig 18 hallgatd
nyilatkozott gy, hogy nem taldlkoztak a frontalis munkaformatdl eltér6 munkaforméval a
pedagdgiai gyakorlatuk soran. Az adatokat az 5. dbran kozoljiik.

mIgen
= Nem

m Nings valasz

5. sz. dbra: A hallgatdk talalkozasanak eloszlasa a frontalis munkaformatol eltérd
munkaformaval a pedagdgiai gyakorlatuk soran (forras: sajat szerkesztés)
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Az 6todik évfolyamos hallgatok a tavalyi évben részt vettek tanitasi gyakorlaton, ahol 6k
tervezték és valdsitottak meg tanitasi ordikat. Szerettiik volna megtudni, hogy ezen hallgatok vajon
alkalmaztak-e a frontalis munkaformatol eltéré6 munkaforma(ka)t a tanitasi gyakorlatuk soran. A
19 6todik évfolyamos hallgatd koziil 12 hallgaté alkalmazott, valamint 5 hallgaté nem alkalmazott
a frontalis munkaformatol eltér6 munkaforma(ka)t a tanitasi gyakorlatuk sorén. 2 hallgatd6 nem
valaszolt erre a kérdésre. Az adatokat a 6. dbran kozoljiik.

m[gen
= Nem

® Nings valasz

6. sz. abra: A hallgatok a tanitasi gyakorlaton alkalmazott munkaformainak
eloszléasa a frontalis munkaformara valé tekintettel (forras: sajat szerkesztés)

Azt is megvizsgaltuk, hogy a 12 végzds hallgatdé koziil, akik alkalmaztak a tanitasi
gyakorlatuk soran a frontdlis munkaformatél eltéré6 munkaformé(ka)t, 9 esetben (75%) a volt
torténelemtanara volt hatassal arra, hogy a torténelemtanari szakot valasztottdk, mig 3 esetben
(25%) nem a hallgatd volt torténelemtanara volt hatassal ezen dontésre. Az adatokat a 7. dbran
kozoljiik.

= Jgen = Nem

7. sz. dbra: Azon végz0s hallgatok eloszlasa, akik alkalmaztak
a tanitasi gyakorlatuk soran a frontalis munkaformatol eltéré
munkaformat arra tekintettel, hogy a volt torténelemtanaruk

volt-e hatassal arra, hogy a torténelemtanari szakot
valasztottak (forras: sajat szerkesztés)

334



Uj irdanyok és lehetéségek a nevelés-, humdn- és tarsadalomtudomanyok teriiletén
XXVI. Apdaczai-napok Tudomanyos Konferencia tanulmanykotete

Felmértiik, hogy a hallgatok a jovoben, pedagdgusként szeretnének-e alkalmazni a frontalis
munkaformatdl eltér6 munkaformakat. 57 hallgatd nyilatkozott ugy, hogy szeretne, 3 hallgato
mondta, hogy nem szeretne, 19 hallgaté nem adott valaszt a kérdésre, és 4 hallgatd (egyéb)
nyilatkozott gy, hogy még nem tudja. Az erre a kérdésre adott valaszok eloszlasat a 8. dbran
kozoljik.

=Jgen =Nem = Nincsvalasz = Egy¢b

8. sz. abra: A hallgatdk a jovOben, pedagdgusként szeretnének-
e alkalmazni a frontalis munkaformatol eltéré6 munkaformakat

Forras: sajat szerkesztés

Az 57 hallgato koziil, aki jelenleg ugy gondolja, hogy szeretne a frontalis munkaformatol eltérd
munkaformékat alkalmazni a jovOben, 33 esetben (58%) a volt torténelemtanar volt leginkabb
hatassal arra a dontésre, hogy a hallgatok a torténelemtandri szakot valasszak. Az 57 hallgaté koziil
27 volt férfi (az 6sszes férfi hallgatd 61%-a) €s 30 a n6 (az Osszes ndi hallgatd 77%-a).
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Az 57 hallgat6 koziil 10 volt elsd, 6 masodik, 14 harmadik, 9 negyedik és 18 6todik évfolyamos.
Az adatokat a 9. dbran kozdljiik.

1. évfolyam 2. évfolyam 3. évfolyam 4. évfolyam 5. évfolyam

100%

80%

60%

40%

20%

0%

9. sz. abra: Azon hallgatok évfolyam szerinti eloszlasa, akikre a torténelemtanaruk volt hatassal a
palyavalasztasban, valamint az alap és mesterszakos hallgatok eloszlésa, akik szeretnének a frontalis
munkaformatol eltéré munkaformakat alkalmazni a jovében
kék oszlop: hallgatok, akikre a torténelemtanaruk volt hatassal
narancssarga oszlop: alapszakos hallgatok, akik szeretnének a frontalis munkaformatol eltérd
munkaformakat alkalmazni a jovében
z61d oszlop: mesterszakos hallgatok, akik szeretnének a frontalis munkaformatol eltéré munkaformakat
alkalmazni a jovében (forras: sajat szerkesztés)

Az els6 sorban (kék oszlopok) lathatjuk, hogy az adott évfolyamokra jar6 hallgatok hany
szazalékara volt a volt torténelemtanar hatdssal a tovabbtanulast illetden, mig a hatsé sorban
(narancssarga és z0ld oszlopok) lathatjuk, hogy az adott évfolyam tanuldinak hany szazaléka
gondolja ugy, hogy szeretne a frontdlis munkaformatél eltéré munkaformakat alkalmazni a
jovoben.

A negyedik és 6todik évfolyam oszlopét kiilon szinnel jeloltiik, mert 6k a mesterszakos
hallgatok. Az alapszakos hallgatok eredményeit kékkel jeldltiik. Az abran lathatd, hogy az 6sszes
mesterszakos hallgatd 93%-a (27 £f6) gondolja tgy, hogy szeretne a frontalis munkaformatol eltérd
munkaformakat alkalmazni a jovében, mig ez a szdm az alapszakos hallgatok esetében jelentsen
alacsonyabb — 55% (30 {06).

6. A kutatasi kérdések megvalaszolasa

Az elso kutatési kérdést illetden, miszerint ki volt a hallgatokra leginkabb hatassal abban, hogy a
torténelemtanar szakot valasztottak, megallapithatjuk, hogy az esetek 58%-aban (48 {6) valamely
volt torténelemtanar volt hatdssal a hallgatok dontésére abban, hogy a torténelemtandr szakot
valasszak az egyetemen (1. abra). A 48 hallgato koziil 23 a férfi és 25 a nd. A 48 hallgato koziil 23
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olyan hallgat6 volt, aki valamely jarasi székhelyli varosban, 4 hallgatd valamely keriileti székhelyti
varosban, 1 hallgato valamely fovarosban és 20 hallgat6é valamely kisvarosban érettségizett.

A masodik kutatdsi kérdést illetéen, miszerint milyen munkaformakkal taldlkoztak a
hallgatok a kozépfoku tanulmanyaik soran a torténelemoéraikon, megallapithatjuk, hogy a hallgatok
100%-a minden orén talalkozott tandri magyarazattal (frontalis munkaforma), mig a makett és
modell készitéssel csak a hallgatok 15%-a. A mddszertani sokszinliséget illetden a hallgatok
valaszait kétféleképpen vizsgaltuk (2. dbra). A tanari magyardzatot leszamitva azt tapasztaltuk,
hogy azon hallgatok, akikre a torténelemtanaruk volt hatassal a torténelemtandr szak valasztasaban,
szinesebb modszertani repertoarral taldlkoztak a kdzépiskolas torténelemoraik alkalméval.

A harmadik kutatdsi kérdést illetden, miszerint milyen munkaformakkal taldlkoztak a
hallgatok a képzésiik alatt megvaldsult pedagdgiai gyakorlatuk sordn a torténelemordkon,
megallapithatjuk, hogy a hallgatok 62%-a nem taldlkozott a frontalistol eltéréd munkaformaval a
hospitacios pedagogiai gyakorlata sordn az iskolékban.
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Osszegzés

Jelen kutatasunk megkezdése elott azt a kérdést tettilk fel magunknak, hogy valtozhat-e a
torténelemtanitds modszertani kultaraja. A kutatasbol kideriilt tobbek kozott az is, hogy a
pedagogusoknak jelentds szerepe van a tanuldk €letében a palyavalasztast illetden, valamint az
utdnpotlas biztositdsaban is, hiszen sok tanuld éppen miattuk valasztja az adott hivatast. A Selye
Janos Egyetem torténelemtanar szakos hallgatdinak valaszai alapjan a minta 58%-éban (48 f0)
valamely volt torténelemtandr volt hatassal a hallgatok dontésére abban, hogy a torténelemtanar
szakot valasszak az egyetemen.

A kérdoivek elemzése arra is ramutatott, hogy a modszertani repertodr sokszintiségének is
dontd befolyéasa van a tanulok dontésében a palyavalasztast illetden. Azon hallgatok esetében, akik
ezen hivatdst a volt torténelemtandraik hatasara valasztottdk, kimutathaté volt, hogy sokkal
valtozatosabb modszerekkel taldlkoztak a kozépiskolas torténelemoraik alkalmaval, mint azok a
hallgatok, akikre nem a volt torténelemtanaruk volt hatassal a tovabbtanulést illeten (2. abra).

A hallgatok valaszai nagyon biztatéak a modszertani sokszinliséget illetden a jovore vald
tekintettel, hiszen a hallgatok 69%-a (57 f6) nyilatkozott Ggy, hogy szeretnének a frontalis
munkaformatol eltéré munkaformakat és modszereket alkalmazni palyéajuk soran a jovében. Ezen
adatok alapjan azt mondhatjuk, hogy igen nagy esély van arra, hogy pozitiv irdnyba valtozhat a
torténelemtanitas modszertani kulturaja a kozeljovében.

Az 57 hallgato koziil 33 esetben (58%) a volt torténelemtanar volt leginkébb hatassal arra a
dontésre, hogy a hallgatok a torténelemtanari szakot valasszak. Az 57 hallgato koziil 27 volt férfi
(az Osszes férfi hallgato 61%-a) és 30 a nd (az dsszes ndi hallgatd 77%-a). Az 57 hallgatd koziil 10
volt elsd, 6 masodik, 14 harmadik, 9 negyedik ¢s 18 6tddik évfolyamos (9. dbra). A 9. abran lathato,
hogy az Osszes mesterszakos hallgaté 93%-a (27 f6) gondolja gy, hogy szeretne a frontalis
munkaformatdl eltér6 munkaformékat alkalmazni a jovOben, mig ez a szam az alapszakos
hallgatok esetében jelentdsen alacsonyabb — 55% (30 £6).

Ez a két szam (55% és 93%) arra enged minket kdvetkeztetni, hogy a torténelemtanari szakot
valasztd hallgatok kedve folyamatosan ndé a frontdlis munkaformatol eltéré munkaformak
alkalmazésa irdnt az egyetemi tanulmanyaik sordn, igy ebben az egyetemnek is szerepe lehet,
hiszen a volt torténelemtanarok hatdsa az egyes évfolyamokban nagyjabol megegyezik (50-64%).

Az el6z0 két (Szabo 2022a,b) és ezen tanulmanyunkban is a tanulok nézépontjabol vizsgaltuk
a torténelemorakat. A jovobeli kutatasainkban ugyanez kérdéseket szeretnénk koriiljarni, &m tanari
nézépontbol.
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