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Bevezetés

A kutatds targya, hogy hogyan mutattdk be a 20. szdzad elején Magyarorszagon a
ciganyokat/romakat, milyen ismeretekkel rendelkeztek roluk, milyen sztereotipidkat tarsitottak
hozzajuk, illetve milyen ciganyképek voltak jellemzbek ebben az idészakban a Vasarnapi Ujsag
ciganyokkal/romakkal kapcsolatos kozleményei alapjan (Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023).
A vizsgélat egy hosszabb kutatassorozat része, ezért a targymeghatarozas, a kutatas elméleti
hattere ¢s mddszertana tobb vonatkozasban azonos a forrasok értelmezése €s magyardzata soran.

1. Szakirodalmi attekintés

A ciganyokrol/roméakrol Magyarorszdgon a 19-20. szazadban kialakult képekkel tudomanyos
munkak sora foglalkozott (Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023): a képzémiivészeti
abrazolasokkal (Kovéacs 2009; Szolléssy 2002a; Szuhay 2020), a szinpadi megjelenitéssel
(Szoll6ssy 2002b), az abrazolasok ¢€lclapokban kozreadott karikaturisztikus formaival (Polyak
2002), a megjelenités fotografiai valtozataival (Szuhay 2002) és a ciganyzenérdl,
ciganyzenészekrol elterjedt tarsadalmi képzetekkel (Hajnaczky 2020a, 2020b; Sarosi 1971; 1998;
2019).

Dupcsik Csaba szerint a ciganyokrol alkotott képeknek hat idealtipusa figyelhetd meg: a
devianciaorientalt esszencialista vagy rendészeti, a devianciaorientalt strukturalista vagy
civilizatorikus, a leir6 esszencialista vagy klasszikus néprajzi, a leir6 strukturalista vagy
klasszikus szociologiai, az emancipatorikus esszencialista vagy naiv tudomanyos ¢és
emancipatorikus strukturalista vagy kritikai elméleti (Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023;
Dupcsik 2009).

A vizsgalat hipotézise szerint a 20. szazad elején a Vasarnapi Ujsagban a
cigdnyokrol/romakrol sziiletett reprezentaciok elhelyezhetdek a megkozelitések rendszerében,
ezen beliil a devianciaorientdlt strukturalista vagy civilizatorikus, a devianciaorientalt
esszencialista vagy rendészeti és a leird esszencialista vagy klasszikus néprajzi megkozelités
keretei kozott (Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023).

A devianciaorientalt strukturalista vagy civilizatorikus megkozelitésben a cigdnyok/romak
tulajdonsagai, ¢letvitele kiilonb6z6 a nem ciganyokétol, a kiillonbozdségek pedig a tarsadalom
csoportszerkezetével, a ciganyok/romak tarsadalmi helyzeteivel vannak 6sszefiiggésben (Berek
2019, 2020, 2021, 2022, 2023; Dupcsik 2009). A devianciaorientalt esszencialista vagy
rendészeti megkdzelitésben a ciganyok/romdk tulajdonsagai, életvitele kiillonboz6 a nem
ciganyokétol, a kiilonbozdéségek viszont a ciganyok tulajdonsagaival, etnikai, kulturalis vagy
egyeb sajatossagaival és belsé viszonyaikkal magyarazhatéak (Berek 2019, 2020, 2021, 2022,
2023; Dupcsik 2009). A leir6 esszencialista vagy klasszikus néprajzi megkozelitésben a
ciganyokkal kapcsolatos néprajzi tényeket a nem cigany kdrnyezet leirasa nélkiil mutatjak be
(Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023; Dupcsik 2009).
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2. Modszertan

A kozlemények diskurzusok részei. Vizsgalatukban elhatarolhatunk egymastol tudasszociologiai
¢s strukturalis modszereket, valamint kritikai és genealogiai eljarasokat (Berek 2019, 2020, 2021;
Glozer 2007a).

A diskurzusok kutatasdnak szemlélete hermeneutikai, a valosag interpretalasa, olvasasa
(Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023; Gloézer 2007b). A hermeneutikai szituacié egyetemes. A
vizsgalat célja nem az egyediil igaznak tartott jelentés meghatarozasa, elfogadja a lehetséges
olvasatok sokfélesé¢gét. Ennek kovetkezménye a modszertani pluralizmus, tovabba az, hogy
fontos szerepe van az értelmezd alany szemléletének, invencioinak (Berek 2019, 2020, 2021,
2022, 2023; Glozer 2007b).

Ezek kozott van a diskurzus behatarolasa, a diskurzus kereteinek kijelolése, hogy mely
megnyilatkozasok tartoznak Ossze, alkotnak egy szovegkorpuszt. Ezt csak a diskurzus egészének
ismeretében tehetnénk meg, a szovegkorpusz ennélfogva egy hipotetikus egység lesz, amelynek
a hatarait modosithatjuk (Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023; Glozer 2007b).

A cigany/roma reprezentaciok leirdsa és magyarazta, a ciganyokkal kapcsolatban kialakult
megkozelitések rendszerében valo elhelyezése két eljaras dsszekapcsolodasan alapul.

A genealogiai vagy archeologiai modszerrel azt vizsgaljuk meg, hogy melyek a diskurzus
targyai, témai, milyen kijelentésmezok, diskurzuson beliili 6sszefiiggésrendszerek vannak (Berek
2019, 2020, 2021, 2022, 2023; Glézer 2007b).

A tudasszocioldgiai mddszerrel a vizsgalodas sordn egy eldzetesen adott csoportositas, a
ciganyokrol/romakrél kialakult megkdzelitések mozzanatait azonositjuk a szdvegben, a
forrasaink, a megnyilatkozasok pedig ezek dokumentumai (Berek 2019, 2020, 2021, 2022, 2023;
Csigd 1998; Glozer 2007b).

3. Eredmények

A kutatasban a cigany/roma reprezentaciok forrasai a Vasarnapi Ujsagban 1902—-1905 kozott a
ciganyokrol/romakrol kdzreadott szovegek. Osszesen kilencvenharom dokumentum, amelyek az
irodalmi, képzémiivészeti, néprajzi, tarsadalomtorténeti, torténeti, szinpadi, zenei diskurzusok
Osszetett tipusaihoz kapcsolddnak. Ezeknek mutatom be néhany valtozatat.

1902. januér 26-an jelent meg az Erdekes amerikai ldtogatdja... cimii tudositds. Budapestre
latogatott eurdpai koratjan az amerikai acélszovetség igazgatodja, magyar szarmazasu titkaraval.
Ekozben koldusoknak, kéregetdknek, csavargoknak, ciganyoknak egyarant alamizsnat
osztogatott. ,,Budapestre jovet Ersekujvaron szazast adott a tanyérozo cziganynak... [...] Bécsbe
térve, az érsekujvari allomdson jatszo cziganyokat ismét béven megajandékozta” (Vasarnapi
Ujsag 1902: 61).

1902. februar 2-an k6zolték az Egy budapesti ember élményei a khinai haboruban cimii uti
beszamolot. A francia szarmazasi, Magyarorszagon nevelkedett onkéntes katona tarsaival
Kinaba tartva a Szuezi csatorndn kelt at. ,,Balra az ardbiai, jobbra az egyiptomi sivatag rettenetes
egyformasaga bilincselt le, mely a magyar alfoldtdl annyiban kiilonbozik, hogy semmiféle
iiltetvény nincsen benne, és hogy lakéi — gy tavolrdl — a mi czigényaink kiilsejét mutatjak,
csakhogy még feketébbek™ (Vasarnapi Ujsag 1902: 68).

1902. augusztus 10-én jelent meg a Lenau Miklos sziiletésének szdazadik évforduldja cimi
¢letrajz az 1830-as és az 1840-es évek német lirai koltdjérdl, aki Temes megyében, Csatadon
szliletett, ahol apja a kincstari joszagigazgatosag tisztviseldje volt. Tanulmanyai egy részét is
Magyarorszagon végezte. ,,Lenau megénekelte a magyar pusztat, a csikos-, betyar- és cziganyélet
romantikdjat mar akkor, a mikor a magyar koltészetben ezeknek s a veliik rokon nemzeti
képeknek halvany korvonalai mutatkoztak csak még” (Vasarnapi Ujsag 1902: 509). Lirai képeit
tobbek kozott ifjusagdnak emlékei inspiraltak. ,,A pusztai képek szépségei mélyen meghatottak
busongasra hajlo lelkét, a fa tovében pipazo, hangszerét pengetd, békén alvo harom cziganyban
a maga képét latja meg” (Vasarnapi Ujsag 1902: 510).
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1903. aprilis 5-én adtak kozre Danko Pista. 1858-1903. cimmel a ciganyprimas nekrologjat
¢és ¢életrajzat. ,,Az egykortiak kozott senkinek sem keriilt tobb nodtdja a nép ajkdra, dalait
szindarabokban énekelték, cziganyok huztak, de a szerzdjiik nevét évek soran keresztiil alig tudta
mas, mint egy sziik barati kor. Csak ijabb idében, kiilondsen midta gyiijteményekben adta ki
szerzeményeit, kezdték gyakrabban emlegetni nevét, néhany ir6 és mivész baratja is sokat
buzgolkodott abban, hogy az egyszerli czigany zenész nem mindennapi tehetsége elismerést
talaljon. Erdeme az Gijabb magyar népdalkoltés terén kétségen foliil all; a magyarossagabol
kivetkdzni kezdé magyar notat nagyobb részt 6 vezette vissza fejlédése helyes ttjara s nagyszamu
dalai kozt nem egy van, a mely mélto a régi jo6 népies eredetii, vagy egykori hires dalkoltéink
altal szerzett notakhoz” (Vasarnapi Ujsag 1903: 222). Szegeden sziiletett, apja is kedvelt
ciganymuzsikus volt. Arvan maradt és sokat nyomorgott. ,,Sorsa valamivel jobbra fordult, mikor
Joo Ilonat, egy jomodu szatymazi birtokos lanyat ndéiil vette, a mi persze nem ment minden
akadaly nélkil. A cziganymuzsikusok kozt némi tekintélyre tett szert, igy hogy befogadtak
nagyobb bandidkba is” (Vasarnapi Ujsag 1903: 222). Megismerkedett szegedi irokkal, akik
partfogasukba vették, notai szovegének tobbségét is egyikiik, Posa Lajos irta. ,,1883-ban szaz
dalbdl all6 gytijteményt adott ki s tehetségét ekkor kezdték orszagszerte emlegetni. Ugyanaz id6
tajban daltarsulatot alakitott dalai terjesztésére; elobb nagyobb budapesti kavéhazakban szerepelt
tarsulataval, késobb vidéki korutakat tett az orszagban mindenfelé, st Moszkvaban is jatszott
egy izben” (Vasarnapi Ujsag 1903: 222). Az 1890-es évek kozepétdl a népszinmiivek nagy
részének Danko Pista szerezte a zenéjét. ,,A nép ajkara jutott s mindenfelé elterjedt dalainak se
szeri, se szama” (Vasarnapi Ujsag 1903: 222).

Szintén 1903. aprilis 5-én kozoltek a Danko Pista...cimii tuddsitast a dalkoltd temetésérol.
Sziil6varosa hazaszallittatta €s a varos koltségén temettette el. EI0bb Budapesten ravataloztak fel,
majd a vasuthoz vitték koporsdjat. ,,A koltoi lelkli czigany haldla nagy részvétet keltett a févaros
minden rétegében. Marczius 31-én délutdn ezernyi sokasdg ment at a Krisztinavarosba a
temetésre s az utczékat is ellepték a merre a gydszmenet elvonulasat vartak” (Vasarnapi Ujsag
1903: 225). Ravatalanal tobbek kozott Herczeg Ferenc mondott bucsubeszédet. ,,Mikor a
koporsot a gydszkocsira tették, szaz hegedii kezdte jatszani Dankd nétéit s a legjobb primasok
jatszottak az egész uton. A gyaszmenet csak lassan birt athaladni az alagaton, a lanczhidon s a
pesti oldal széles Utjain, oly nagy volt mindeniitt a tdmeg” (Vasarnapi Ujsag 1903: 225).
Szegeden ujra felravataloztak. ,,0tt volt Kallay Albert féispan, Palfy Ferencz polgarmester, a
tanacs tagjai, egyesiiletek, korok lobogoik alatt, a czigdnyzenekarok mindannyian, a tanyai
bandék is. Tobb cziganybanda j6tt el Aradrol, Vasarhelyrol és Temesvarrol is” (Vasarnapi Ujsag
1903: 225). A gyaszszertartas keretei kozott Tomorkény Istvan és Pdsa Lajos emlékezett meg
rola. ,,Kiinn a temetdben Erdélyi Kalman cziganyprimas mondott még bucsubeszédet, végil
pedig Szabolcska Mihaly, a koltd mondotta a blcsu utolsoé szavat Dankéd Pistdhoz” (Vasarnapi
Ujsag 1903: 225).

1903. szeptember 20-an adtak kozre a Hires cziganyok versenyei cimii tudositast. ,,Az
otvenes évek régi j0 magyaros vilaganak emlékét idézte fel a Népszinhadz igazgatdsaga, a midon
a magyar népzenét és annak miiveldit, a czigdnyokat egyes elsdrendii czigdnyzenekarok jatékaval
bemutatja komoly verseny formajaban” (Vasarnapi Ujsag 1903:628). A ciganyzenészek
versenyének hagyomanya volt. ,,A szabadsagharcz utdni szomoru idékben a cziganyzene volt a
nemzetnek egyik vigasztaloja, miért is nagy tetszést keltett, midon 1854-ben a Nemzeti Szinhaz
akkori intendansa, grof Festetich Leo egymasutan Iéptette fel a cziganyzenekarokat, leginkabb
Szigligeti Ede népszinmiivei, jelesen a «Czigany» egyes felvondsai kozben” (Vasarnapi Ujsag
1903:628). Simonffy Kéalman 1857-ben orszdgos korutat tartott Fatyol Karoly
gordonkamiivésszel, hogy terjesszék a "valodi" magyar zenét. Fatyol fellépett Hegyi Poldival is
a Nemzeti Szinhazban, Hegyi Aranka szinmiivész apjaval. ,,Hegyi Poldi egy eldkeld bacskai
csalad leanyat, Parcsetich Réger Czecziliat vette néil” (Vasarnapi Ujsag 1903:628). Lanyat
szlilei haldla utdn keresztapja, Sarkdzy Ferenc nevelte fel, aki 1848/1849-ben tdbori
zenekarvezetd volt, hadnagyi rangban. Az 1860-as és az 1870-es évek versenyei kozé tartozott
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Patikarius (Dudas) Ferkd és Racz Pali primasok zenei vetélkedése. ,,Patikarus Ferko késobbi
vetélytarsa, az dreg Récz Pali, az 1859-iki olasz haboru utdn mint obsitos drmester kertilt fel
Pestre; felesége Ferrario Gindita, egy gazdag milandi olasz nemes lednya volt. Eleinte, a mig
vagyona romjaibol telt, zajosan mulatozott az athleta termetti, fiistds arcza obsitos baka-6rmester,
a Zrinyi- és Két-huszar-kavéhazakban muzsikaltatta magat, boven szorta a pénzt, a felesége
hozomanyat. Mikor aztan pénze elfogyott, Radcz Pali mint czimbalmos kezdte Ujra régi
mesterségét a Racz Rudi zenekaraban. De csakhamar sajat bandat alakitott és tanult tovabb;
tanulméanyozta a magyar zene természetét, s azon igyekezett, hogy a magyar nota szépségeit
eredeti tisztasagaban mutathassa be” (Vasarnapi Ujsag 1903:628). Zenekaraval 1864-ben Vacrol
jott Pestre. ,,Itt egyszer véletlentil a cziganysag akkori kedvencz kdvéhazaba, a Két pisztolyba tért
be, hol a pesti cziganytelepnek, az ugynevezett elokeld «romak»-nak, a Patikarus- és Sarkozy-
banda tagjainak kiilon torzsasztaluk volt, melyhez mas bandabdl senki sem {ilhetett. Racz Pali is
ehhez az asztalhoz iilt; midon a kavéhazban megjelent Patikarus Ferko, ki kereken kijelentette
neki, hogy: «nem egyforma tehetségli «romd»-k vagyunk, hagyja el az asztalt tiistént
zenekaraval.» Réacz Pali sértve érezte magat s ekkor kihivta «mérkdzés»-re Patikarus Ferkot”
(Vasarnapi Ujsag 1903:628). Patikarius aposa Boka Karoly hires debreceni ciganyprimas és
zeneszerz0 volt, aki nagyon koran, negyvenharom évesen elhunyt. Rdcz a magnasok kedvencévé
valt, eljutott az udvari balokra és ebédekre.

1903. november 22-¢én jelent meg a Pettenkofen cimii tudositas. August von Pettenkofen
osztrak festonek a Nemzeti Szalonban tizenharom képét mutattdk be, aki az 1850-es években
nagyon sok iddt toltétt Szolnokon. ,,Naponta ott lehetett latni 6t a varos piaczan, a mint a
dinnyével vagy mas élelmiszerekkel megrakott parasztszekereket s apro gebéiket rajzolgatta,
vagy a Szolnokon gyakran megjelend vandorcziganyokrol s meztelen purdéikrol festett jel-
lemzetes képeket” (Vasarnapi Ujsag 1903: 759). Kis méretti festményei a magyar zsanerképek
mintéi voltak.

1904. januar 10-én adtak kozre 4 rétsagi orszagut cimii tuddsitast. Az orszagit Vacot és
Balassagyarmatot kototte dssze, €s hirhedt volt az ott elkdvetett blincselekményekrdl. ,,[ A] X VIIL.
szazad blinligyi kronikéaiban még sokkal emlegetettebb volt a rétsagi orszagt s a kortilotte fekvo
biikkfaerdds négradi hegység. Itt tanyazott az a hires cziganyrablébanda, mely egész Felso-
Magyarorszagot rettegésben tartotta. Borzalmas dolgokat 6rzott meg a balassa-gyarmati megyei
levéltar errdl a rablobandarol. Mikor ugyanis elfogtak a tobb mint hatvan fonyi bandat, a rablason,
gyilkossagon kiviil emberevésért is feleldsségre vontdk oket. Be is vallottdk, hogy
rablobabondbol emberhust ettek. Valamennyit kivégezték. De a kdzbiztossag azért nem javult
meg teljesen azon a vidéken, mint a mostani rémes eset is bizonyitja” (Vasarnapi Ujsag 1904:
28).

1904. januar 31-én kozolttk a Kannibalok Magyarorszagon cimi torténeti
visszaemlékezést, amely részletesen leirta az 1782-es Hont megyei emberevo pert. Egy Viszokan
¢és egy Almason elkovetett betdréses lopassal és gyilkossaggal kobor ciganyokat vadoltak meg.
,Midon egyikoket megkérdezték, hogy milyen iz(i az emberhus, ez azt felelte, hogy az nem 0jsag
elottiik, nagyapaik is azzal ¢ltek. Ha tulsdgosan nincs megfézve, igen finom, de soka f6zve nem
J0, s altalaban a sovanyok husa jobb, mint a kovéreké” (Vasarnapi Ujsag 1904: 71). A beszamolo
szerint a perben hozott itéletek nyoman Osszesen 145 ciganyt végeztek ki. ,,Nem volt ennél
nagyobb ¢és gonoszabb bilinszovetkezet sem azeldtt, sem azota hazankban. Nyomtatott emléke
sem maradt, a mi jobb is, mert csak tdrsadalmi és kozigazgatasi allapotaink rettenetes barbarsagat
bizonyitotta volna” (Vasarnapi Ujsag 1904: 71).

1905. janudr 22-én adtdk kozre Az oreg koldus cimii éElettorténetet, amely egy
elszegényedett, magara maradt, vak falusi férfi sorsat mutatta be. ,,Még szerencse, hogy a falu
valyogvetd cziganya elszokott s liresen maradt putrijat odaadta a joszivii tandcs a vak Samunak:
hadd legyen neki, ahol meghtuzhassa magat. Lehet mar ennek harmincz-negyven esztendeje is;
pontosan senki sem emlékszik ra. Elég az hozza, hogy az 6reg Samunak ez lett a hazéja; ebbe az
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Ocska putriba tér pihendre, mikor a szomszédos falvakat végig barangolta” (Vasarnapi Ujsag
1905: 55).

1905. oktober 1-én kozolt€k a Budapesti orszagos vasar cimi tuddsitast. Az orszagos
vasarban kiilon 1ovasar is volt, régi gémeskuttal. ,,Vannak elegéns, urias kupeczek, kevésbbé
elegansak sok fokozatban, vannak paraszt csiszarok ¢és eziist gombos satoros cziganyok. Amazok
csak az olyan lovak irant érdeklddnek, amelyek ara egy par szazason felill van, mig a cziganyt,
¢s alsobb rendii szdrtarisznyds csiszart az vonzza ellenallhatatlan erével, amelyiket 30—40
koronéra tartanak, de aztan felényiért is ara szakad” (Vasarnapi Ujsag 1905: 643).

1905. november 12-én jelent meg a Fut a karavin. Garay Akos rajza cimii ismertetés,
amely az allami ciganypolitika elképzeléseinek és gyakorlatainak képi abrazolasa és leirasa.
,Csattog a koczostor, a vajda a devlat emlegeti, a romnyi kebelén a rajko versenyt visit a kas
fenekén viczkdndozé lopott malaczczal, a félszemi taltos legjobb tehetsége szerint probal
szaguldani a zorgds fako szekérrel, a kutya ugat €s a karavan nem is halad, hanem — szalad. Fut
a megriadt satoros had, mert csendérszurony hegye villog a tdvolban és a cziganynak megvan
mar az a babondja, hogy — nem szeret csendOrrel taldlkozni. A mi taldn nem is babona, mert
ilyesminek tulsdgosan megokolt. [...] De mégse ez riasztja legjobban Farad sotét borti, villogd
szemi ivadékat” (Vasarnapi Ujsag 1905: 740). A ciganyok nem a bortontdl félnek. ,,A malacz
ligye nem aggasztja Uigy, mint a torvénynek az a masik paragrafusa, a mely szabad bujdosobol
leteleptilt polgarra akarja atvaltoztatni. A melyik megtiltja neki, hogy az orszagut legyen az €lete
utja és minden nap mas faluvége az — illetdségi helye. Ez az, a mitdl a czigany irtozik. [...]
Konynyebb helyhez kétni a futbhomokot, mint a vandorcziganyt, a kinek a koborlés az éltetd
levegdje, az otthontalansag az otthona és a torvény nélkiil valosag a torvénye. [...] Szegény Jozsef
féherczeg megprobalta minden joval egy helybe édesgetni 6ket, — nem maradtak, tizte, hajtotta
Oket a cziganyvér, a mely nem ismer allando6 tanyat” (Vasarnapi Ujsag 1905: 740).

Az irodalmi/zenei diskurzus része a Lenau Miklos sziiletésének szdazadik évforduloja cimii
¢letrajz. A tarsadalomtorténeti diskurzusba sorolhaté A4 rétsagi orszdagut cimi tudositds, a
Kannibdlok Magyarorszagon cimu torténeti visszaemlékezés és Az oreg koldus cimi élettorténet,
a tarsadalomtorténeti/zenei diskurzusban helyezheté el az Erdekes amerikai ldtogatdja... cimii
tudositas, a tarsadalomtorténeti/néprajzi/zenei diskurzusban a Danko Pista. 1858-1903. ciml
nekrolog és életrajz. A képzOdmiivészeti/néprajzi diskurzus része a Pettenkofen cimii tudositas és
ismertetés. A torténeti/néprajzi diskurzusba tartozhat az Egy budapesti ember élményei a khinai
haboruban cimi ti beszdmolod. A néprajzi diskurzusba illesztheté a Budapesti orszagos vasar
cimi leiras. A zenei/szinpadi/tarsadalomtorténeti/ néprajzi diskurzus része a Danko Pista... és a
Hires cziganyok versenyei cimi tudositas.
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Osszegzés

A ciganyokat/romakat tematizalé forrasok egy része nem értelmezheté a megkozelitések
rendszerében. Ezekben a megnyilatkozasokban a ciganyok megjelennek, megnevezik 6ket, de
nem kapcsoltak hozzajuk tovabbi kijelentéseket (Berek 2022: 147; Berek 2023: 140).

A leiré esszencialista megkozelités példai az Erdekes amerikai latogatdja... cimii tudositas,
az Egy budapesti ember élményei a khinai haboruban cimi uti beszdmolo, A természet mint
épitomester cimil antropoldgiai ismertetés, a Valentiny-kiallitas cimii tudositas €s ismertetés, a
Magyar targyu opera Londonban cimii tudositas és kritika, a Pettenkofen tudositas és ismertetés,
a «Czigany-népdalok és mesék gyiijteménye.» ciml forraskozlés, A tavaszi nemzetkozi kiallitas
cimi tudoésitas és ismertetés, a Lenau Miklos emléke cimi életrajz, a Jozsef foherczeg levelei a
Nemzeti Muzeumban cimii forraskozlés, Szana Tamas Béhm Pal. 1839-1905. cimi nekrologja és
¢letrajza, a Budapesti orszdgos vasar cimi leiras és a Holdas éjjelen cimii elbeszélés.

A devianciaorientalt esszencialista, rendészeti megkozelités érhetd tetten a Szivos Béla
«kiveszo alakjaiy cimi ismertetésben, 4 rétsagi orszagut bliniigyi tudositasban, a Kannibadlok
Magyarorszagon cimi torténeti beszdmoloban, a Czigany-telepités cimii torténeti, néprajzi
ismertetésben, a Télen cimii életképben, a Fontos tudnivalok a kozbiztonsag és rendészet korébol.
I kotet cimii konyvismertetésben, az Ave Maria cimi elbeszélésben és a Fut a karavan. Garay
Akos rajza cimii leirasban.

A devianciaorientalt strukturalista, civilizatorikus megkdzelités jellemzé a Besszarabiaban
cimi utirajzra, a Jozsef foherczeg hetvenedik sziiletésnapja és a Jozsef foherczegrél cimi
¢letrajzokra, a Czigany-telepités cimi torténeti, néprajzi ismertetésre €s a Jozsef foherczeg. 1833-
1905. cimii nekrologra és életrajzra.

A 20. szédzad elején a civilizatorikus megkozelités helyett elotérbe keriiltek a rendészeti
elképzelések, valamint a néprajzi leirdsok, valtozatos diskurzustipusokban. A civilizatorikus
megkozelités is leginkabb Jozsef foherceg személyéhez, tevékenységéhez, ezen beliil telepitési
kisérletéhez kotodott.

A cigany muzsikusok szinte minden diskurzustipusban jelen vannak. A leirdsok
kozéppontjaban azonban altalaban nem 6k, hanem nem ciganyok taldlhatéak. Az arisztokracia, a
polgarsag, a parasztsag vilagaban a szorakoztatd, mulattatd szerepét toltik be. A muzsikuson
kiviil etnicizalt foglalkozas a leirdsokban a valyogvetd, a postahaldzat Iétrejotte eldtt a levélhordo
¢s a lokereskedo.

A ciganyok, mint a pauperizmus egyik tarsadalmi tipusa, ott vannak a koldusok, a kéregetok
¢s a csavargok kozott, akik alamizsndra szorulnak.

A ciganyok antropoldgiai megkiilonboztetd jellegzetessége a nem ciganyok szdmara a "mi
csoporton" beliill egy testre vonatkozd sztereotipia, a barna vagy a fekete borszin. A
megkiilonboztetd etnikus jegyek kozott van a vandorlas, amely altalaban cigany sajatossag, vagy
csak egy résziikre vonatkoztatott tipusalkotdé mozzanat. Megkiilonboztetd, etnicizalt tevékenység
a joslas és a varazslas. Etnikus tarsadalmi jegy a szegénység, a lakhely, a putri, a térbeli hely, a
telepiilés vagy az erdd széle. A sztereotipidk kozott szerepel a lopas.

A ciganyok altalaban szegények, a tdrsadalom peremén, elkiiloniilten €élnek, rendszerint
patriarchalis hatalmi helyzetekben, kapcsolataik gyakran konfliktusosak és kriminalizaltak.

A nem ciganyok kozott is vannak szegények, akik a tarsadalmi lesiillyedés kdvetkeztében
rékényszeriilnek a "cigdnyos életmodra". A ciganyosnak tartott €letvitel a mlivészvilagban is
elterjedt, kiilon tipussa formalddott.

A cigany, a cigdny muzsikus, a ciganyé¢let romantikus toposza a nem cigdnyok onképének
allegoridja, amely a magyar etnikus toposzok kozott is helyet kapott a puszta, a csikos és a betyar
figuraja mellett.

A cigany muzsikusok egy részének elismeréséhez hozzatartozott, hogy haldluk utan
emlékiiket meg kivantak Orizni, temetésiik pedig tinnepélyes tarsadalmi esemény volt.

A cigényok a kelet-eurdpai etnikai mozaik részei a személyes mentalis térképeken.
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A tarsadalmi tagsag elismerése, a nem etnikus megnevezés, megkiilonboztetés elsdsorban
a muzsikusokra és az 1848-as/1849-es forradalomban és szabadsagharcban részt vett honvédekre
vonatkozott.

A nem ciganyok ciganyokra vonatkozo torténelmi emlékezete szintén ennek a két
tarsadalmi tipusnak hozta Ilétre a narrativait, személyek megnevezésével, ¢letutak,
csaladtorténetek rekonstrukcidjaval, a nemzeti torténelem részeként bemutatva dket.

A koborciganyokhoz valo viszonyulas humoros, szentimentalis, a miivészi és tarsadalmi
képzeletben a vadsag megtestesitoi, akiket le kell telepiteni, be kell illeszteni a tdrsadalomba.

A koborciganyokhoz az erdszak hasznalata, kiilonféle bliindk is tarsulnak, koztik az
antropofagia. A 20. szézad elején a kozigazgatds szdmara Osszeallitott rendészeti példatarban a
ciganyok is helyet kaptak, a koborciganyokkal kapcsolatban kialakult képzetrendszert
kiterjesztették az egész csoportra. Az etnicizalt vandorld életvitel, mint antropologiai, biologiai
késztetés is a kdzbeszéd része volt.

A téarsadalmi tavolsag és megkiilonboztetés egyik modja a ciganyoknak a cigany
etnonimaval, vagy a cigany nyelvbdl atvett kifejezéssel valo megnevezése vagy megszolitasa.

A magyar néprajzi hagyomany, szokasok, népzene egy részét a ciganyok tartottak fenn,
atvették, majd a kulturélis valtozasok kovetkeztében etnicizalddott, a nem cigdnyok szamara
pedig, mint cigany hagyomany ¢élt tovabb.

A nyugat-eurdpai percepcidban a magyar ciganyokat a muzsikus cigdnyokkal
azonositottak, a miivészi abrazolasokban a véandorciganyokkal, akik civilizalatlanul élnek a
civilizacidban.
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614.
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Informalis tanulas és uj tuddasformak a 21. szazadban
XXVII. Apaczai-napok Online Tudomdanyos Konferencia tanulmanykotete

Télen. 1905. V. U. LII. (4.) 53-54.

Téli kiallitas a Miicsarnokban. 1904. V. U. LI. (47.) 799; 800; 801; 802; 803; 806-807.
Udvari bal Budapesten. 1902. V. U. XLIX. (21.) 336.

Valentiny-kiallitas. 1902. V. U. XLIX. (46.) 752; 753.

(Z.) 1904. Mi ujsag? A rétsagi orszagut. V. U. LI. (2.) 28.

Zay M. 1905. Ave Maria. V. U. LII. (39.) 618-622.

Zempléni A. 1905. Lavotta Janos. 1764-1820. V. U. LII. (35.) 553-554.
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