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Bevezetés

A ,fény szazadaban a természettudoméanyok korabban nem tapasztalat moédon valtak a
gazdasagi fejlodés tamogatdjava, hajtoerejévé. Eurdpa egyediilallo magabiztosaggal teremtett
uj ,;mentalis képet” a természetr6l a tudomany hitelével. A tudomanyok 18. szdzadbeli
kibontakozasa maig hatd valtozasokat hozott a foldtudomanyok teriiletén. A természeti
katasztro6fak az elmult évtizedekben nemcsak a tudomanytorténet, de tudomanyfilozofia €s a
tudasszociologia érdeklddésének is kozéppontjaba keriiltek. A ,natural disaster” fogalma
napjainkban a tudomanyos és a kozgondolkodas teriiletén is meghatarozza a természetrdl,
tudasrol valé gondolkodasunkat. A tanulmany a torténeti elézmények feltardsdhoz jarul
hozza.

1. A megismerés uj szinterei a 18. szazadban

Az 0j tudomanykép sziiletésében nagy szerep jutott a felvilagosodds egyes filozofiai
aramlatainak, melyek széles korben segitették az enciklopédikus ismeretek terjedését a
sajtoorganumokban, a konyvkiadas teriiletén, az eszmék személyes megvitatasat a
gondolkodés 1j szinterein, olvasokdrokben, szalonokban, pdholyokban. A ,.fény szdzadaban
a tudomanyok miuveldinek kore korabban nem tapasztalt médon bdviilt. Hivatasos tuddsok
léptek fol magan vagy allami, kereskedelmi vagy tudomdnyos tarsasdgok megbizasabol.
Amatdr természetbuvarok kozé tartoztak rangjuktol és vagyoni helyzetiiktdl fliggetleniil
lelkes természetbuvarok, fourak, vidéki értelmiségiek, papok, gyogyszerészek, orvosok,
tanarok. Felfedezéseiket, felismeréseiket, konyveik, gylijteményeik gyarapitdsat éppannyira
befolyasolta a kor politikai-gazdasagi berendezkedése, haszonelviisége, mint a természetben
megmutatkoz6 szépség megismerésének szenvedélyes vagya (Kosary 1980).

A felvilagosodas koraban alakultak ki a fizika, biologia, kémia és foldtan {6 targykorei,
alapfogalmai, atfogod elméletei (M. Zemplén 1964). A kémia és a fizika anyagszerkezetre és
reakcidkra vonatkoz6 ismeretei a flogiszton- és antiflogiszton-elméletek vitdjaban iitkdztek. A
kor foldtani gondolkodéasat legatfogbbban a neptunista és plutonista elmélet vitai
befolyasoltdk. Ezek neviikben még drizték a kétezer éves arisztotelészi vilagkép emlékét, de
elvezettek a foldtan mint induktiv tudomany alapkérdéseihez (Both 2013).

Az élovilagrol valo tudas gyarapodésa Osszefiiggésben allt a foldrajzi felfedezésekkel.
Allami és magan kereskedelmi tarsasagok meghatarozott céllal nemzetkozi utakat szerveztek
a természeti eréforrasok foltérképezése céljabol. A tavoli kontinensek beutazoi oridsi foltard
munkat végeztek ndvény- ¢és allatfajok, fosszilidk gytjtésével. Az 10j ismeretek
rendszerszemléletli foldolgozésa, az elméleti és a gyakorlati kutatdsok Osszekapcsolasa
nagyban hozzajarult az egyes tudomadanyteriiletek alapvetéseinek tisztdzdsahoz. A historia
naturalis, a természet hdrom nagy orszaganak, az allatoknak, novényeknek és asvanyoknak
leirdsa a Plinius altal leirt kereteket alig meghaladva folytatodott a 18. szdzad végéig (Papp
2002).

A Fold geografigjarol a harom vilagoceanra kiterjedd kutatdsok mérései tekintélyes
mennyiségli térképészeti, csillagdszati, 1égkori, oceanografiai adattal szolgaltak. Az utakrol
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sz616 tudomanyos értekezésekben Ujszerti térképek jelentek meg. Ezeken a foldrajzi helyek
koordinataihoz  az  észlelt természeti jelenség  adatait rendelték. Ezek a
szak(tematikus)térképek a természeti jelenségek okairdl, tér- és idébeli valtozasairol tartak fel
kapcsolatokat. A 18. szazad elején Halley (1656—1742) térképein a magnestiinek a foldrajzi
¢északi iranytol vald egyenld elhajlasu pontjait 6sszekotd vonalakat (izogon) dbrazolta. Ez volt
az elso geofizikai szaktérkép. Az izovonalas dbrazolas modszere — C. F. Gauss (1777-1855)
¢s A. Humboldt nyoman — a matematikai alapok kidolgozasaval és a célirdnyos tengeri €s
szarazfoldi mérések kiterjesztésével a 19. szazad elején altalanosan elfogadott lett (Huxley
2007).

A foldrajzi vilagkép tagulasa, a konyvkiadas és -terjesztés boviilése egyre népszeriibbé
tette az utazasi naplok mufajat. Az egzotikus vilagok bemutatasa mellett a tavoli tdjak
természeti katasztrofair6l egyre szakszerlibb hiradast, tajékoztatast kapott az eurdpai
olvasokozonség (Both 2012).

2. A tudomanyossag honi helyzete

2.1. Az olvasokozonség

A varosok szellemi életében forradalom zajlott Europa-szerte a 18. szazad masodik felében. A
kor miiveltségeszményének atalakuldsat tiikrozte az olvasaskultira terjedése. A szaporodd
konyvek, folydiratok elérhetébbek lettek az olvasokordk, kolcsonkonyvtarak terjedésével. Az
Uj hazai kutatasok (példaul a cenzlrahivatal aktdinak vizsgalata) megerdsitették, hogy az
olvasotabor tagjai egyre tobb és tobbféle konyvet, folyoiratot vasaroltak (Granasztoi 2009:
27). A wvallasos témak mellett a szépirodalom, a természettudomanyos miivek ¢&s
kalendariumok kindlata bdviilt, fokozodo érdeklddés mutatkozott a mezdgazdasagi, miiszaki
Ltudomanyos ismeretterjesztdé konyvek” irant. Az els6 szakfolyoiratok honismereti és
mezdgazdasagi témajuak voltak, késdbb banyaszati és ipari témakoriiek, €s jdonsagnak
szamitott, hogy tudomanyos disputdknak is féorumot adtak. Az elébb Pozsonyban, késobb
Pesten megjelend folyodiratok a folvilagosodas szellemében segitették a honi tudomanyossag
szervezddését, a tudomanyos ismeretterjesztést, €s 0Osszekapcsoltdk a hazai ¢és kiilfoldi
tudomanyos életet. G. K. Windisch (1725-1793) pozsonyi tanir szamos foldrajzi témaju
lapot, folyoiratot inditott és szerkesztett (1781-83 kozott Ungarisches Magazin, 1791-92
kozott Neues Ungarisches Magazin, 1802—-1804 kozott Zeitschrift von und fiir Ungern). Ezek
eldszor adtak nyilvanossagot tudomanyos vitdknak (Vekerdi 1996) és leird, tajfeltaro
irasoknak (Kéazmér 2015). A gyorsan ¢és friss hirekkel szolgdlod hetilapok rendszeresen
foglalkoztak rendkiviili természeti jelenségekkel.

A felvilagosodas egyik legnagyobb hatast, jovobe mutatd kisérlete az anyanyelvil
tudoményos irodalom kimunkalasa volt. A magyar nyelvli természettudoméanyok alapjainak
megteremtése az eurdpai valtozasokkal kozel egy iddben zajlott a Habsburg birodalom
érdekeinek arnyékaban. Enciklopédikus munkak foglaltak 0ssze egy-egy tudomanyteriilet régi
¢és 1j eredményeit egyre szélesebb olvasotabor szamara.

A 18. szazadban a magyar természettudomanyok a felséfoku oktatas szerényen boviild
intézményei kozott fejlddtek. Tovabbra is meghatdrozd szerepe maradt a teologia és a
bolcseleti tudoméanyok irant elkotelezett peregrinusok tudomanykdzvetitd szerepének
felekezeti hovatartozastol fliggetleniil. A varosépitdk, orvosok, lelkészek, tandrok,
agrarszakemberek katalizatoraiva valtak a tudomdnyok eredményeit befogadd szellemi
kornyezet megteremtésének. Uj és wj adatokkal szolgél a felvildgosodas korabeli peregrinacid
levéltari feltarasa az eurdpai €s magyar tudomany- ¢és miivelddéstorténet szoros kapcsolatarol
(Kurucz 2020).
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2.2. A természetrajz héskora

A magyar természettudomanyok intézményi induldsanak ,,héskorar6l” kevés megbizhato
forrds maradt fenn. A 17-18. szdzad elején a Pazmany Péter alapitotta nagyszombati
egyetemen mukodott Szentivanyi Marton (1633-1705). Az elsé nagy korszakrol az 6
hatramaradt irdsai alapjan tudunk. Az Universitas professzora a legtobb korabeli egyetem
mintajara megkisérelte a természet egységes leirasat. 1689-ben tette kozzé Curiosora et
selectica Variarum Scienciarum Miscellanea cimii kozmografiajat. Ertékeldi szerint ez a
rendszerezésre torekvo, atfogd leirds bar ismeretek cifra gyiijteménye, mégis szamos €let- €s
foldtudomény mai diszciplinainak keretét kirajzolta (Juhasz-Nagy 1996). P¢ldaul a
csillagaszat okori szerzdinek geocentrikus vilagképébe helyezte a geoszférakrol szerzett ujabb
kori ismereteket. A kortars szerzOk miiveibdl kiemelkedett szamos fejezete, példaul egységes
fogalmi keretben irta le az €10k testfelépitését. Méltatdi kiemelik, hogy Szentivanyi nemcsak
rendszerezd, de forrasainak kritikusa, revizora is volt. Igyekezett megszabadulni a kor
tévhiteitdl, és az empiria mellett hitet tett a jelenségek racionélis magyarazata mellett. A 18.
szazadi fizika, kémia, orvoslas, agrarbotanika elméleti folvetései jol megfértek a korra oly
jellemzd  természetbuvarldas  hagyomanyaval. A nagyszombati  enciklopédikus
természetfelfogasa a 18-19. szazad forduldjara jo alapul szolgalt a kibontakozo
foldtudoméanyoknak.

2.3. Foldrengések és kutatoik

A hazai szeizmologiai irodalom egyik legrégibb darabja Dissertatio de terrae motibus regni
Hungarae cimmel 1783-ban, Gydrott jelent meg. Szerzdje Grossinger Janos (1728—1803)
nagyszombati jezsuita. A foldrengéskutatds masik nagy monografidjat a budai
tudomanyegyetem professzorai, Kitaibel Pal és Tomtsanyi Adam készitették Dissertatio de
terrae motu Morensi anno 1810 cimmel, és 1814-ben Budan latott napvilagot. Grossinger
mivének megirasdhoz az 1763. junius végén személyesen atélt komaromi események adtak
az indittatast. Az 1810-1 évi januar 10-1 foldrengés hatasarol a helyszinen a Helytartotanacs
felkérésére végeztek atfogo, feltard kutatast Kitaibel Pal és kollégai.

2.4. Foldrengéskatalogus

Az 1787-es telepiilésdsszeiras szerint alig félszaz varosa volt a Kirdlyi Magyarorszagnak,
koziiliik a Duna-mentiek fekvése volt a legkedvezdbb, kihasznalva a folyami hajozas paratlan
elényét. A torok hodoltsag és a felszabaditdo hadmiiveletek utdn a Duna-menti tdjak koziil a
Kisalfoldon szervezddott ujja leggyorsabban a gazdasagi €s kulturalis élet. Itt volt a legtobb
iskolavaros (Pozsony, Nagyszombat, Gydr), melyek meg tudtdk Orizni mikodésiik
folytonossagat. A kulturdlis, tudoményos kozélet 1jjaszervezésében (folyoirat- ¢és
konyvkiadds) a Jénat, Gottingat megjart pozsonyi, gyori, komaromi, tobbségében
evangélikus, német anyanyelvii és reformatus vallasu peregrinusok vallaltak vezetd szerepet.
Komarom a legkedvezébb politikai, gazdasagi és szellemi kornyezetben fejlédd varosok
egyike volt. Helyzete mégis roppant szerencsétlen volt, talan egyetlen magyar varost sem ért a
18. szazadban annyi természeti katasztréfa, mint éppen Komaromot. Egymast valtottdk a
foldrengések és arvizek. 1765-1787 kozott nem volt olyan év, amikor ne razta volna meg
foldrengés Komarom épiileteit.

Grossinger Janos Komaromban sziiletett, Nagyszombaton tanult, majd tanitott. 1780-t6l
halaldig szolgalt a komaromi var lelkészeként. A historia naturalis gylijteményes
feldolgozasat tabori lelkészként Italia foldjén kezdte tanulmanyozni, majd kassai tanarsaga
idején meghonositotta ennek gyakorlatat. Bejarta a Kirdlyi Magyarorszag tajait, varosait.
Gazdag irodalmi és kéziratos forrasai, tovabba kozvetlen megfigyelésen alapuld adatai alapjan
elkészitette a 18. szdzadi Kirdlyi Magyarorszag természetrajza enciklopédikus leirasat.
Universa historia physica regni Hungariae secundum tria naturae regna digesta cimmel
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megjelent mive a kor paratlanul gazdag etnografiai és tajtorténeti dokumentuma.
Foldrengésekkel foglalkozé — a foldtudomanyi irodalomban szamon tartott miive — Uttord
kisérlet volt. Egyhazi kéziratok alapjan elkészitette az 1040—1783 kozott észlelt és lejegyzett
huszonnégy foldrengés katalogusat. Foglalkozott a foldrengések eldjeleivel, lehetséges
okaival. Ebben a munkdjdban szemlélete tGlmutatott a historia naturalis barokkos
természetfelfogasan. Torténeti tajfeltar6o munka, egy tdjmeghatarozo jelenséget vizsgalt
egyrészt idébeliség, masrészt — kiillonbséget téve szeizmoldgiai szempontbol aktiv €s nyugodt
tertiletek kozott — térbeli eloszlas szerint (Varga 2014).

2.5. Hiradas a hazai foldindulasokrol

Nincs levéltari forrasunk Grossinger Janos és a varosban tevékenykedd masik kivald tudos
tandr, Katona Mihaly (1764-1822) személyes viszonyarol. Megfejtésre vardé tudomanyos
kihivast ez, de bizonyos, hogy a foldrengések pusztitd nyoma kozos élményiik volt.
Miveikben a foldrengés az egyik legrészletesebben targyalt természeti jelenség.
Feltételezhetjiik, hogy a kozos kutatdsi témaban, az adatok gytijtésében, rendszerezésében
egylittmiikddtek (Hevesi 1972).

Katona Mihaly hazai protestans egyetem hianyaban a Debreceni Kollégium diakjaként
az erlangeni ¢és frankfurti egyetemen tanult. 1796-ban elfogadta a komaromi reformatus
kollégium rektori megbizasat, falusi lelkészként Bucson (ma Szlovakia) szolgalt (Both 2009).
Katona Mihalyt haldlakor a Magyar Kurir (1822. 1. 42. sz.) igy méltatta: ,,...csakhamar, a
semmibdl mintegy olyan Gymnaziumot teremtett, és azt hét esztendei kormanyzasa alatt oly
allapotba helyeztette, hogy abban mind a belsd, mind a kiilsé Statusra, tobb alkalmas ¢és jeles
ifjak formaltattak ...”.

Katona életmiivének egyik meghatdrozd konyve A fold mathematikai leirdasa (1814)
szakmai elismerést hozott szdmara, a Kézonséges természeti foldleiras (1824) megjelenését
mar nem érhette meg. Konyveinek kiadasat csaladja tdmogatta. A Kozonséges természeti
foldleiras cimli mli tudomanytorténeti jelentéségének megitélésében a szakmai vélemények
egybehangzoak. Incze (1942) a magyar természeti foldrajz alapmiiveként, Bulla (1954) a
magyar természeti foldrajz elsé 6nalloé rendszerezdjeként allitja elénk. A magyar geografia
torténetét feldolgozo Fodor Katona kdnyvében a fizika keretétdl elszakadt természeti foldrajz
egyik legbecsesebb zsengéjét latta. Katona Mihaly volt az elsd, aki a foldrajztudomanyt
céljadban ¢s targykorében részekre osztotta, az daltalanos és leird foldrajz feladatkoreit
vildgosan elhatarolta, és a Folddel foglalkoz6 résztudomanyok eredményeit szdmos helyen
egymassal Osszefliggésbe hozta (Fodor 2006). Katona Mihaly széleskorii és korszerli
szemléletli attekintést adott a nemzetkdzi természettudoményos irodalomrol (Csorba 2014). A
hazai foldtudoményi adatok gytijtésében, rendszerzd foldolgozasaban Katona Mihdély
Kozonséges természeti foldleiras cimli konyve folytatja a nagyszombati Szentivanyi-féle
hagyomanyoknak. Ko6zvetleniil Mitterpacher Lajos jezsuita Kurzgefasste Naturgeschicte der
Erdkugel (1774) és Physikalische Erdbeschreibung (1789) konyveibdl meritett. Magyarul ir6
kortarsai koziil Szabo Janos és Varga Marton konyvének gondolatai kdszonnek vissza a
vulkanizmus és a folydk felszinformal6 hatasanak leirasaban.

Katona konyvérdl megallapithato az elsd oldalakon olvashatd megrendeléi névsor
alapjan, hogy nagy hagyomanyu protestans iskoldk, gyiilekezetek mellett a katolikus
intézmények vezetd tanarai, egyhazi vezetoi is ismerték. A Kozonséges természeti foldleirds
cimii mii egyik legnagyobb jelentdsége, hogy a természettudomanyokat magyar nyelven és a
magyar ¢észjarashoz igazitott rendbe szedve honositotta meg, hozzjarulva a magyar
foldtudoményi szaknyelv megteremtéséhez (Horvath 2014). Katona tudomanyképére
erbteljesen hatott a werneri iskola és annak kovetdi, kiilondsen a foldtani jelenségek térbeli
megjelenésének és a folyamatok iddbeli lefolydsdnak magyardzataban, igy a foldrengések
okainak megitélésében is (Both 2014).
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2.6. Egy geofizikai térkép sziiletése

Katona beszamol az 1810. januari mori foldrengés tanulmanyozasarol (Katona 1824), a
foldrengés altal érintett teriilet kiterjedésérdl, az épiiletekben bekovetkezett karok fajtairdl, a
rengések idején tapasztalt hanghatasokrol, a forrasok vizhozamvaltozasarol, a rengéshullamok
¢észlelt terjedési iranyardl. Ismerteti a pesti egyetem professzorainak — Kitaibel Pal és
Tomtsanyi Adam — megbizasat, kozli feltételezésiiket a foldrengés lehetséges okarol. ,,Ezek
minden kéttségen kiviil valonak tartjak, hogy ezen foldindtlasnak kdzép pontja volt a »Csoka
Hegy, és hogy annak oka igen mélyen volt a« fold alatt... Azzal tartjak, hogy az 1809-diki
gyakori es6zések, mélyen lehatottak a’ foldbe, »s okoztdk az arra alkalmatos matéridkbol« a
rugos gbézoknek kifejtozését” (Katona 1824: 124). Kételyeit fejezi ki e feltevéssel
kapcsolatban: tudomésa szerint a Csdka-hegy kornyékén nincs szénmezd, felteszi tovabba,
hogy vannak-e a szénnél is mélyebben €gheté anyagok, ¢és oda lejuthat-e a csapadékviz, hogy
a robbanast kivaltsa. Fontos adatkdzlést tett: a mori rengést Komaromban nem észlelték, és
hasonloan az 1822-i komaromit Méron sem. Kortars folyoiratokra hivatkozva szdmos eurdpai
¢s amerikai foldrengés leirasat kozolte. A foldrengéseket és a vulkankitoréseket kdzos okra —
»a fold gyomrdban Chemiai munkassag” kovetkeztében keletkezd gézok feszitd erejére —
vezette vissza.

A moéri foldrengésrél késziilt tanulmany — Kitaibel Pal, Tomtsanyi Adam Dissertatio de
terrae motu Morensi anno 1810, 1814. Buda — jelent6ségét tudomanytorténeti (Réthly 1910)
¢és térképészeti (Klinghammer et al. 1995) szempontbdl is tobben feldolgoztak. Kitaibel és
munkatarsai geofizikai és térképészeti szempontbdl tobb sikeres modszertani Ujitast
alkalmaztak (Both 2009). A foldtudoméanyok torténetben elsé izben végzett felkésziilt,
egyetem daltal jovahagyott terepkutatdsi programmal tudds bizottsag a foldrengés
természetrajzat feltard vizsgalatot (Varga 2015). Helyszini feltarasok korabban is torténtek, az
1755-6s lisszaboni katasztrofa utdn kormanyzati utasitasra karfelmérés tortént, illetve az
1783-as calabriai foldrengés hatasat a helyszinre kiildott szakemberek igyekeztek
dokumentalni. Kitaibelék kérddive kiterjedt a meteorologiai viszonyokra, az allatok és
emberek viselkedésének folmérésére. Geofizikai jellemzoket vizsgaltak, a rengések iranyara,
tipusara, kozvetetten a sebességére is vonatkoztak kérdések. A tanulmény iréi helyesen
ismerték fel a rengéskdzpontot, €s rogzitették a legerdsebb erdsségli 1okeéssel sujtott pontokat.
Az ezeket Osszekotd vonalakat a topografiai térképen izoszeiszta vonallal abrazoltdk, amit
Karacs Ferenc (1770-1838) rézbe metszett térképe mutat. A nyilak jelzik a rengések észlelt
iranyat, és pontozott vonal a leger6sebben megrazott teriileteket. Az észlelt jelek a természet
és az épitett kornyezet pusztitd hatasait dokumentaltdk. A tanulmany szerzdinek egyik
feltevése szerint vulkani miikodés okozta a robbanast, a pirit bomlasabdl folszabaduld gaz
feszitd ereje. A vegyész Kitaibel gondolkodésat tiikkr6zi ez a hipotézis, mig a masik szerint
felszin alatti elektromos kisiilések idézték eld a rengéshullamokat. A tanulmany szerz6i nem a
csapadékvizzel és szénbanyaval kapcsoltak Ossze a foldrengést, ahogy ezt Katona allitja.
Feltehetden 6 a korabeli sajté hiradasabdl értesiilt, és az ott olvasottakat fogadta el hihetonek.
Katona Mihdly pontos beszdmol6ot adott a mori foldrengés vizsgalatarél mint geofizikai
folmérésrol, és annak jelentdségét folismerte. Okfejtése tanulsagos, mert az észlelések térbeli
¢s 1dobeli kiilonbségére felfigyelt (Both 2009).

3. Kitekintés

Erdemes feleleveniteni a kor legnagyobb eurdpai (1755-6s Lisszabon) foldrengésének
tudoményfilozofiai hatdsat. Békés Vera tanulmanydban kiemeli a neptunista-vulkanista vita
tudomanytorténeti jelentdségét, melyben a szembenallo felek hallgatolagosan elfogadtak egy
kozos felvetést (Békés 2013). A skolasztikus hagyomanyokat kdvetve a neptunista-vulkanista
vita résztvevoi is abbol indultak ki, hogy létezik a Fold felszinének alakuldsat, valtozasat
magyarazo egyetlen hatook, bar ezt mas természetiinek tartottak. A 18. szdzadban indulo
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foldtani terepi, kutaté munkdk és a hegységek szerkezetét, kézetek, eredetét magyarazod
elméletek ezen a kozds, tisztan természettudomanyos ismeretelméleti feltevésen alapultak,
amely nem tdmaszkodott a Biblia teremtéstorténetére. A kiszamithatatlansag, a véletlen
fogalma bekeriilt a tudomanyfilozofia szétaraba (Békés 2013). Az egyik legmeghatarozobb
gottingeni tudomanyfilozofus, G. C. Lichtenberg igy érvelt: ,,Nagy veszteség az barkinek, ha
hitét egy bolcs, a vilagot igazgatd lény Ilétében elvesziti, marpedig ez, ugy vélem,
sziikségszerl kovetkezménye a filozéfia és a természet mindennemi tanulmanyozasanak. Az
ember nem sziinik meg ugyan egy istenben hinni, de ez mar nem gyermekkorunk erds és
oltalmazé karu Istene; olyan lény 6, akinek 0tjai nem a mi Utjaink, akinek gondolatai nem a
mi gondolataink, akinek a segitségére a raszorulok mar nemigen szamithatnak™ (Lichtenberg
1995: 114). Vajon a magyar foldtudomanyok foldrengést kutatd uttoréi miként vélekedtek
volna kortarsuk, Lichtenberg sorair6l?

Osszegzés

A Karpat-medencében az 1763-as és 1810-es foldrengések természetrajzanak feldolgozasa
tudomanytorténeti szempontbol kitiintetett. A felkésziilt ,,szemtanuk™ szeizmikus katalogust,
geofizikai feltar6 kutatast, térképet hagytak az utokorra. A korabeli, honi foldrengések
korszeri irodalmi feldolgozdsa magyar nyelven bekeriilt az elsd enciklopédikus
foldtudoményi szakmunkéba. A 18. szdzadban megsziiletd foldtani tudoméanyos kdzvélemény
¢lénken foglalkozott a természeti katasztrofak okaval, eredetével és sulyos pusztitd hatasaik
csokkentésének lehetdségével.
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