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Schima A. Bandi gyori Hosok diszkutjanak terve

Papai Emese
Romer Floris Miivészeti és Torténeti Muzeum, Gyor

,,HOsi emlékmi alkotasa milivész szamara az egyike a legszebb feladatoknak.”
(Schima 1937a: 1)

Bevezetés

1937 a gydri Hosi emlékmii tervezésének éve volt. A reprezentativ monumentum irdnti igény
eloszor 1921-ben fogalmazodott meg a varosatyak részérdl. Ekkor megalakult az emlékmii
bizottsag ¢€s széleskorli tarsadalmi Osszefogast hirdettek a pénzalapok eldteremtéséhez, ami a
sulyos gazdasagi valsag és a lakossag elszegényedése miatt nem vezetett eredményre (Almasi
2022: 76-77). Els6 vilaghaboris hdsi emlékmiivek megvalositasaig eldszor kisebb varosi
kozosségek jutottak el. 1921-ben késziilt el — orszadgos viszonylatban is a legkorabbiak kozott
—a gyori izraelita és az evangélikus hitkdzség, valamint a GyOri Torna Egylet emlékmiive.
Korainak szamit a nadorvarosi romai katolikus hitkdzség 1926-os, illetve a gyoOri haziezred
egy évvel kés6ébb megvalosult emlékmiive is. 1924-ben Szentivan, 1928-ban pedig
Rébapordany telepiilések allitottak emléket hdsi halottaiknak. Gy6r varos 1937-es
szoborallitasi kezdeményezését ismét élénk tarsadalmi érdeklédés kisérte. Spiath Gyula
polgarmester az év aprilisaban javasolta, hogy GyoOr varosa, a tobbi emlékmiivel mar
rendelkezd hazai nagyvaroshoz hasonloan, elsd vilaghaborus hdseinek mélté emléket allitson.
A Hoé6si Emlékmii Bizottsdg az emlékmii helyét a tobb lehetséges helyszin koziil végil a
hangulatos, a belvarostol kissé tdvolabb esd, Rado-szigeten jelolte ki, az egykori régi szinhdz
helyén. A dontéshozok ugy vélték, hogy szerencsésebb, ha egy varoson beliil az emlékmiivek
¢s a szobrok nem egy helyen zsufolodnak, ezért vetették el az ) emlékmii elhelyezését a
varoshaza kozvetlen szomszédsagaban, a Bisinger sétanyon, az 1934-ben allitott Orszagzasz16
kozvetlen kozelében. Az emlékmi tervezésére palyazat kiirdsat hataroztdk el, és egyben
elfogadtak a polgarmester azon rendhagyé elképzelését is, hogy az alkotas lehetdleg vilagito
szokokut formaja legyen. A megvalositashoz mintegy 32000 pengd allt ekkor rendelkezésre,
ami a varosvezetés altal erre a célra elkiilonitett Gsszegbdl, valamint a polgarmester agilis
feleségének, Spith Gyulané vezetése alatt folyd jotékonysagi akciokbol folyt be. A nemes cél
érdekében komoly tarsadalmi Osszefogast hirdettek, melybe minden tarsadalmi osztalyt
igyekeztek bevonni, hogy legkésdbb a haboru kitérésének negyedszdzados évforduldjara, azaz
1939-re, allhasson az emlékmi a varos ,,legszebb pontjan” (GyNH 1937, 80: 8).
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1. Schima A. Bandi Hosi emlékmii palyazata

Schima A. Bandi iparmiivész, aranykoszorts mester gyori miizeumban 6rzott hagyatékaban
fennmaradt a Spiath Gyula polgarmesternek cimzett palyamunkéja, a Hang és terv a Gyor
Szabad Kiralyi Varos Hdosok diszkutjahoz (Schima 1937d), ami az emlékmiirészletes terve és
leirasa mellett, a mlivész témahoz kapcsol6dod gondolatait €s elképzeléseit tartalmazza (1.
abra). Ez az iras volt az alapja a miivész illusztraciokkal ellatott (2. abra) sajat kiadasu, Hang
(Schima 1937a), valamint Terv cimii kiadvanyainak (Schima 1937b) (3—4. abra), melyek —
akarcsak a korai fomiivéhez, a Karpati 6rséghez (Schima 1931c) késziilt nyomtatvanya —, a
mu széles korben torténd megismertetését €s népszerisitését, illetve a kozonség téma iranti

érzékenyitését szolgaltak.

1. 4bra Schima A. Bandi: Hang és terv a gy6ri H6s6k diszkutjahoz (1937 majus). Papir, vegyes technika,
335%210 mm
Forras: RFMTM (ltsz. RHD. 2020.14.1.)

2. dbra Schima A. Bandi: A gy6ri H6s6k diszkutja terve 1937.VII.8.) Papir, tus, 410x382 mm
Forras: RFMTM (ltsz.: C. 66.59.166.)

HANG
A GYORI HOSOK
DISZKUTJAHOZ

3. abra Schima A. Bandi: Hang a gy6ri H6sok diszkutjahoz (1937)
Forrds: REMTM, Gyor.
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TERV
A GYORI HOSOK
DISZKUTJAHOZ

§
2
4. dbra Schima A. Bandi: Terv a gy6ri Hésok diszkatjahoz (1937)
Forras: RFMTM, Gyor.

Pélyazata elején a miivész idvozolte a kezdeményezést, hogy Gyor varosa, felzarkdzva az
orszag tobbi nagyvarosahoz, emlékmivel kivan tisztelegni elsé vilaghdborus hdsi halottai
elétt. Viszont véleménye szerint a téma megkivanta ,.kegyeletes hangulatot ¢€s érzést” nem
fejezték ki kelldképpen sem az orszagszerte sorozatban feléllitott, szokvanyos, elcsépelt
szimbolikaju: harcba induld, szuronyt szegez0, granatdobo, puskatussal harcolo, esetleg Ort
allo honvédek, sem pedig a Krisztus tdmogatta sebesiilt lehanyatld katonaszobrok. ,,Nem
tettlink még a szent ligynek eleget, ha egyszeriien csak «valamit» odaallitunk, melyet a
‘paradés leleplezés’ utdn senki tobbé figyelembe nem vesz, mert az esetleg
kifejezéstelenségével és monotonsagaval inkabb taszitdlag hat”, ugyanis a jo emlékmi
sajatossaga, hogy lres frazisok helyett kozvetleniil a lélekre hat és erdsiti a hazafias érzést
(Schima 1937d: 2). A miivész szerint sokat artott a rendkiviil komoly miivészi és egyben
fontos eszmei mondanivalot hordozo hazai emlékmii-tigynek, hogy az alkotasok zomét nem
szobraszok, hanem épitészek tervezték ,,a kordriilet szellemében vonalzdval és korzdvel [...]
nem hederitve arra, hogy [ezzel] sok évszdzados multu értékes technikakat és foglalkozasi
agakat 0lnek meg”, fogalmazva meg a kor hési emlékmiiallitasi gyakorlataval szembeni éles
kritikajat (Schima 1937d: 2).

Edvi lllés Aladar a Magyar Iparmiivészet hasabjain ezt irta: ’[n]alunk régen vajudik egy
nagyszabasu kovacsolt miimunka kozkoltségen vald felallitasanak tigye; 1889-ben Budapest
palyazatot is hirdetett valamely koztéren felallitandd diszes vaskutra. Akkor sok szép terv
kertilt felszinre, de a megvaldsitas elmaradt, pedig az elmult tiz év 6ta vasmiivességiink igen
fejlodott s a szoban forgd feladatra ratermettebb is lett. J6 volna a dolgot tjra felelevenitenti,
hisz az ujabb id6ben annyi szdobeszédre érdemesitett idegenforgalom emeléséhez (ti.
fellenditéséhez), ily monumentélis kovacsoltvas munka Iétesitése nagyban hozzéjarulna s
miliparunk e részének vilagraszold hirnevet biztositana!” (Edvi 1900: 305) Mintha ezek az
1900-ban papirra vetett gondolatok talaltak volna visszhangra a hdsi emlékmiiként
kovacsoltvas diszkutat tervezé Schima A. Bandiban, aki 1928-ban tiz hetes nyugat-eurdpai
tanulmanyttja soran mar felkérést kapott egy bécsi kovacsoltvas diszkut elkészitésére Anton
Hanak bécsi szobraszprofesszortol.

Schima A. Bandi korabban emlitett Hang és terv a Gyér Szabad Kirdlyi Viros Hésok
diszkutjahoz cimi terve Pdlyazatok cimii fejezetében kijelentette, hogy: ,,[a] gy6ri HOsok
diszkutjara orszagos palyazatot kiirni nemcsak folosleges, hanem vétkes dolog is. Vétek Gyor
kulturtorténete és lokalpatriotizmusa ellen. [...] Miért kell Gydrnek idegen erdt kdlesondzni
miiemlékei megalkotasdhoz, amikor Gydrnek vannak iparmiivészei, kézmiivesei, szobraszai
és fest6i? [Hiszen)még egy gyengébb munka aran is a varosnak sziviigye, hogy gyori
gyakorlati miivésszel (ti. miiiparossal) csindltassa hdsi diszkutjat — azokkal, kik falai k6zott
kultivaljak az alkotas nemes mesterségét” (Schima 1937d: 4).

A mivész, kiilfoldi tapasztalataibol kiindulva azt vallotta, hogy helyi miivészet és
kultara csak ott létezhet, ahol a dontéshozok részérdl megvan ehhez a sziikséges ¢€s
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clengedhetetlen megértés és tamogatas, illetve ahol megadatnak az alkotas megkovetelte
feltételek: ,Niirnberg, Augsburg, Firenze, Velence, Roma, s.t.b. szazadok 6ta biiszkélkednek
véarosuk fiai miiveivel. Oriasi idegenforgalmukat fiaiknak a multbankészitett /a jelenben sem
mulasztjadk ezt el/ szebbnél-szebb miialkotdsaiknak kdszonhetik elsésorban. A miiemlékek
igen vonzak a miivelt idegent.” Az alkoto a korszak palyaztatasi gyakorlataval kapcsolatban is
allast foglalt: ,, Kiilfoldi miivészeti folyodiratokban siiriin olvassuk, hogy az ujabb kor legtobb
miiemlékei rossz alkotasok és ott mar belatjak, hogy palyazatokon nem a legjobbak keriilnek
elfogadasra. A zsiirik is tévednek — na meg az érdekek viszik a legtobbnyire a donté szot. [...]
Azért van annyi rossz emlékmiive korunknak, mert péalydzathirdetés utjan teret adnak az
egyéni- és klikkérdekek tombolasanak. Palyazatokon a legtobb esetben a legjobbak esnek ki.
Kitind példa erre Paris. Ott van a legtobb rossz emlékmii. Az egész vilag elismeri Rodin-t a
francia szobrasz oridst, de egyetlen szobormiive sincs Paris nyilvanos helyein vagy kozterein.
Kibuktattdk 6t néhanyszor nyilvanos palyazatokon, s elment a kedve minden tovabbi
versengéstol. Kovetkezménye: Paris varosa ma a legnagyobb modern francia szobrasz
szobraival szegényebb” (Schima 1937d: 5-6).

A mivész kézirataban a bevezetd fejezet utan tér ra sajat diszkutterve részletes
ismertetésére. Az emlékmii helyszinéiil valasztott Rado-szigetet, Gy6r hangulatos Kkis
»Margitszigetét”, igen szerencsés helyszinnek talalta. A nyilvanvaldéan szem eldtt tartott
polgarmesteri preferencian tul, mint irta, a sziget adottsagai, koztéri park jellege inspiraltak
emlékmiive diszkut-formdjat. ,,Tomor architektonikus megoldasu alkotmany pedig ott
spanyolfalat képezve, zavardlag hatna, ezért hdsi emlékmiivemet Aattortséggel bird
mauzoleum, képolna formdjaban kivanom kiképezni, amit csak az egyediili helyes
megoldasnak tartok az emlitett térségen” (Schima 1937d: 6.). Az emlékmt terve stilusardl azt
irta, hogy a kor izlésének feleltette meg, de semmitmondé anyaghalmaz helyett igazi, mives
mestermunkat tervezett, melyben a szakmai hozzéértés és a szép lirai terv szerencsésen
otvozodik. Hiszen, véleménye szerint ,,csak a kettd harmoéniaja ad értékes alkotast” (Schima
1937d: 6).

2. A Hési emlékmii terve

Akarcsak korabbi alkotasain, ebben az esetben is nyilvanvald Schima A. Bandi erds kotodése
a multhoz és igazodasa a torténelmi stilusokhoz. A modern megoldasokkal szemben
szkeptikus, tradicionalis értékitélettel rendelkezd alkotd ezuttal is a becsiiletes munkaval és
kimagasloszakmai hozzéaértéssel létrehozott alkotasban latta a mindség és maradandosag
valodi zalogat. Eppen ezért a Hosi emlékmii ornamentalis és figuralis diszét — a két
vildghéboru kozotti idészakban itthon Ujszertien és igy talan kissé extravagéansan is hato, —
komoly szakmai hozzaértést kivand tiizi kovacsolassal kivanta megoldani. Ez a technika,
mellyel tanulményutjai sordn Franciaorszagban, elsOsorban Parizsban, valamint tobb
németorszagi varosban is taldlkozott, ebben az iddszakban Nyugat-Eurdpaban ujra virdagkorat
¢lte. Az eljaras kiilon érdekessége, hogy kovacsolas kozben a munkéat maganak a tervezonek
kell anyagba formalni, kikalapalni, mert csak 6 egyediil tudja atérezni a technika kivanta
alakitast. Nem bizhatja munkdjat idegen kezekre, /mint ahogyan épitész €s szobrasz szokta/
hogy azok fejezzék be”, igy a végeredmény teljes egészében sajat elképzelését tikrozi, és az 6
szakmai hozzaértését bizonyitja (Schima 1937d: 6).

A miivész munkdjahoz kizarolag természetes anyagokat, haraszti kovet és vorosrezet,
kivant felhasznalni. A kdanyagot ugymond ,stukkoltra”, azaz vésOnyomokkal fellazitottra
tervezte, mig a fémanyag a kovacsolas friss hatasat viselte volna magan. Az emlékmiivon a 6
motivum, a négy égtaj iranyaiba elhelyezett négy katonafiguraval diszitett szarkofag, a
magyar nemzet hazajaért hozott hdsi aldozatat jelképezte volna. A szarkofagon nyugvo
figurak a katonaélet kiilonbozoé életkorait szimbolizaltak volna a 18 éves ifjitol az idds
népfelkeldig (Schima 1937d: 6). A milvész szarkofagos emlékmi-megoldasokat
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tanulmanyttja soran Miinchenben és Palermoéban, illetve Napolyban latott, amiket
utinaplojaban sorra fel is jegyzett. A szarkofagokbol el6tord vizsugarak az aldozatbdl fakado
er6t hivatottak jelképezni, mely a nemzet fennmaradisanak =zaloga. Ezek oldalaira
vOrosrézbol kovacsolt babérkoszorukat, a hdsiesség szimbdolumait tervezte elhelyezni a
muvész. Az emlékmi f6lé kiilonleges elemként, azsirozott, a keleti épitészeti emlékeket
1déz0, szecesszids stilusu, kovacsoltvas kupolat szant, tetején a kereszténységet jelképezo
kettds kereszttel. A kupolat a kiilféldi tanulmanyttjai soran latott monumentalis térlefedd
elemek inspirdltak, amikrdl igy ir: ,kiilfoldi tanulmanyutamon, de kiilonésen a multévi
olaszorszagi alatt latott megigézd szépségii kupolak latasa inditottak arra, hogy tervembe
szintén olyat, az én elgondolasom szerint iktassak be” (Schima 1937d: 8). A kompozicid
eszmei kozéppontjaba, a kupola ala, a hazaszeretet jelképeként Schima A. Bandi a szent
korona hii mésat tervezte elhelyezni. A terv legegyedibb motivumanak, a szines, latvanyos
alsé részének témajat — a két vilaghaboru kozotti nacionalista ideologianak megfeleléen —, a
magyar mitologiabol meritve Hunor és Magyar alakja, Emese alma, Csaba vezér Utja, mig
fels6 részét a ,,csillagos magyar ég” diszitette volna. A kupola négy oldalara timpanonokat
tervezett a miivész a hazaszeretet, az aldozatkészség, a hit és a szabadsag jelképeivel. A
szerkezet négy tartdoszlopat kovacsolt racsozat kototte volna dssze, finom atmenetet képezve
az architektonikus részt koronazo attort kupolédhoz.

A kupola belsejébe, kozépre, a diszkut eszmei kézéppontjaként, az alkotd aranyozott
orokmécsest szant. Az emlékkut kozepére tervezettgdmb alaku vizsugar négy kiilonbozo
méretlt vizmedencébdl folyt volna ald. A szarkofagok ladbazatan a csataterek helyszinei
idéz6dtek volna meg feliratokon: Eszak: Lengyelorszdg. Oroszorszag; Kelet: Ukrajna,
Bukovina, Kis-Azsia, Tsingtao; Dél: Szerbia, Romania, Montenegro, Albania, Olaszorszag;
Nyugat: Belgium, Franciaorszag. Az egész emlékmi ald a miivész egy egyméter magas, négy
1épcsofokbol allo talapzatot tervezett. Az alépitményt sotét szinli burkolattal képzelte el,
melyet 16 darab nagy és 96 darab kisméretii kovacsolt vorosréz koszoruékesitett volna. A
latvany kiegészitésére és a hatds fokozasara, korszerli elemként, harom kiilonboz6 szinii
reflektort is beépitett volna, amik koziil egy allandd fénnyel, kettd pedig kiilonb6z6 szind,
valtozo fénynyaldbbal vilagitotta volna meg az emlékmiivet. ,,A Hosok diszkutjabol csobogo,
mozgo, szétgydngyodzd viz — nem kiilonben a nyugvasban levd figuralis és architektonikus
részek a valtakozo szinezésben csodas képet nyujtanak, ami a néz6t orakig is képes lekotni” —
irta err6l a latvanyelemr6l (Schima 1937d: 12).

Az emlékmil teljes magassaga 13—14 méter, alapmérete 9x9 méter, magassidga a
kupolaig 6,5 méter, a kupola magassaga mintegy 3 méter, abroncsanak atméréje 2,3 méter lett
volna, ami 43 m® kdanyagb6l és mintegy 20 mazsa vorosrézbél készilt volna el. Egy
fennmaradt tervén a diszkutat a Rado-sziget parkositott kornyezetébe agyazva lathatjuk (5.
abra).

5. 4bra Schima A. Bandi: A gy6ri H6sok diszkutjanak szituacios képe. Papir, akvarell, 670x695 mm
Forras: RFMTM (ltsz.: C. 66.59.42.)
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A Hang ¢és terv palyazat utols6, Vallomasaim fejezetében a munkaval kapcsolatos személyes
érzéseit rogzitette a miivész. ,,Lelkem €g a vagytol a szoban forgd emlékmiivet megalkotni.
[...] Addig még, mig alkotokedvem ¢és alkotdoképességem teljében vagyok, ohajtanék Gyor
részére egy maradandd emlékmiivet alkotni, hisz azok a tomérdek aprosdgok, melyeket
méltobb feladatok hianyaban Gyo6r falai kozott csinaltam — 1ugyis el fognak ma-holnap
nyomtalanul kallodni. Utobbiakon keresztiil nem fog nyoma maradni annak, hogy itt értem el
sok sikert, mely sikerekben nem egyszer belefonodott Gy6ér varos neve is” (Schima 1937d:
14).

,Gyornek nincs gyori mihelyben késziilt, nyilvanosan elhelyezett emlékmiive,
varosdekorja, pedig a multban jeles miivészek ¢€s kézmiivesek éltek falai kozott, kik csak a
varos kozonye miatt nem hagytak maguk utan kulturértéket. Mért nem maradhatna Gyor
varos elsd [!] arany-koszorus mestere utdn egy mii, melyet Gyor kulturleltarjaba mint értékes
obejktumot, idegen-forgalmi kalauzaba pedig mint kiilonleges latvanyossagot biiszkeséggel
konyvelhetne el?” — irta Schima A. Bandi. Végiil a munkéjara biiszke, am szkeptikus miivész
egy, a terve koriili intrikakat elére megsejté kijelentéssel fejezte be irasat: ,,[j]ol tudom: az
egyenes megbizasnak igen sok akadalya lesz. Az intrikdk, az érdekek, a lebecsiilés, a
nagyképiiskodés, a fontoskodas, a bizalmatlansadg és a rdgalom teljes hadserege fog ellenem
rohamra indulni, hogy még tojasban 6lje meg azt a gondolatot, amellyel — ha kikelne, — Gyo6r
csak nyerne” (Schima 1937d: 14-15). Az olasz tanulmanyutjarol frissen hazatért Schima A.
Bandi palyazata mellé szépen kidolgozott tervsorozatot is mellékelt a diszkut — korat ebbdl a
szempontbol joval megel6z6, — kiilonboz6 megvilagitasu, tetszetds latvanytervével (6. abra).

6. abra Schima A. Bandi: A gyéri H6sok diszkutja: Nappali vilagitasban, Reflektorvilagitisban, Ejjeli
kivilagitasban. Papir, tempera, 665x475 mm
Forras: RFMTM (ltsz.: C. 66.59.107-109.)

»A terv igazi mestermunka, amely elgondoldsaval, anyagéaval, részleteivel valdban
lebilincsel6” irta rola a GyOri Nemzeti Hirlap. A tervezés sordan a miivész az emlékmil
kisméretli makettjét is elkészitette gipszbdl, amit archiv felvételrél ismeriink (GyNH 1937,
2(140): 6), (7. abra). Ez a szerényre sikeriilt makett viszont sem technikai kivitelben, sem
latvanyban nem {itdtte meg a korban ilyen nagyszabasu palyazatoknal elvart szinvonalat.

7. abra Schima A. Bandi: A gyéri H6sok diszkutja makettje (1937)
Forras: archiv felvétel, RFMTM
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3. A Hési emlékmii-terv sorsa

A Gy6ri Hirlap is bemutatta Schima A. Bandi diszkutjanak tervét és bejelentette, hogy ,,A
kalapacs poétajanak iparoskeze alatt megsziiletett élete fomitivének szant alkotdsa. (GyH
1937, 81(142): 4).

A cikk végén a szerz6 az elkésziiléshez sziikséges 0sszeg eldteremtését siirgette: ,,Talan
a bolognai mesés vilagitdo szokokut ihlette meg, vagy nem tudott megszabadulni Palermo,
Napoly csodas szarkofagos emlékmiiveinek hatasatol s lelkére nehezedtek a romai nemzeti
szellem remekbe késziilt alkotasai [...] az a sok szin, pompa, miivészet és kultura, amely ott
minden kis varoskaban szinte terhessé teszi a levegdt, hogy az ember nem tud hatasuk alol
megszabadulni, széval ez a sok szépség levette 1abarol Schima mestert és ihlette életének —
bizton elmondhatjuk — legnagyobb alkotasara” (DH 1937, 45(144): 6-7).

A mivész személyesen is bemutatta tervét Spiath Gyula polgarmesternek, a varos
tisztikaranak ¢€s a torvényhatosagi bizottsag tagjainak. A tervek dr. Somogyi Antal teoldgus,
esztéta tamogatd és ajanld levelének kiséretében keriiltek a polgarmester elé. A személyes
meghallgatdson a miivész kifejtette arra vonatkozo elképzelését is, hogy a diszkut koriil idével
megvaldsulhatna a gydri Pantheon, ahol a varos neves kozéleti személyiségeinek
szoborportréi kaphatnanak helyet. ,,A rendkiviili érdekl6désbol és abbol a meleg szeretetbol,
amelyet a megjelentek tanusitottak a bemutatott tervek irant, arra lehet kovetkeztetni, hogy a
hosok kutja nem sokaig marad terv és olyan szépsége lesz varosunknak, amilyennel vidéki
varos nem nagyon dicsekedhet” — kommentélta a terv bemutatasat a Gyori Nemzeti Hirlap
(GyNH 1937, 2(147): 2). A miivész személyes ismerdse, Haits Géza ujsagird révén a Hosi
emlékmi terve fOvarosi publicitast is kapott: ,,Schima Bandi érdeklédésiinkre elmondta, hogy
miivében kettds hatasra torekedett: a mii dekorativ mozgalmassdgaval lekotni a szemet és a
magyarsag torténetét is feltarni a hitregékben elmosodo eredettdl kezdve a trianoni tragédiaig”
(-ts.: UM 1937, 4(164): 12).

A véros a terveket véleményezésre elkiildte a gySri szarmazasa Csanyi Karoly'
¢pitésznek, milegyetemi tandrnak, az Iparmiivészeti Muzeum kordbbi igazgatojanak
Budapestre, aki azt a ,,legmelegebb elismerés hangjan méltatta és azt eszmeileg, formailag is
igen érdekesnek, rendkiviilinek taldlta és a terv kivitelezését nagyon melegen figyelmébe
ajanlotta a varosnak” (GyH 1937, 81(167): 3).

A professzor vallalta a varos kozonsége nevében az emlékmil miivészi kivitelének
ellendrzését is, jelentette be aGyoOri Hirlap.Az 10jsdg ugyanezen szdma Vasarnapi tiikor
rovatdban ugyanakkor azt irta: ,szeretnénk ha eltlinne ennél a kérdésnél miden kiilon
utanjaras, minden gancsvetés” (GyH 1937, 81(212): 4). Ez a megjegyzés arra enged
kovetkeztetni, hogy a rengeteg elismerd €s tdmogatd vélemény ellenére, mar a tervek
bemutatasakor voltak kritikus ellenz6i is. Ugyanakkor azt is tudatta olvasodival az ujsag,
hogy,,A varos vezetdsége a terveket bemutatja még az Orsz. Hadiemlékmi Bizottsagnak is.
Ha onnan is visszaérkeznek a tervek, akkor kiallitjdk, hogy a nagykozonség is
gyonyorkodhessen benniik. Azutan veszi majd targyalds ald a varos emlékmii-bizottsaga”
(GyNH 1937, 2(170): 11).

Ett6] az id6ponttol kezdve az emlékmil addig dinamikusan halado tervezése, szervezése
stagnald fazisba jutott, Gyoér vezetése részér6l egyre fokozodo ovatossag és idohuzas volt
tapasztalhat6. A hivatali biirokracia utvesztdiben bolyongd HOsi emlékmi tervrdl valo
konkrét dontés — a varosatydk kezébdl kikeriilve— egyre halasztodott, mig végiil meghiusult.
Hivatalosan 1937. oktober 24-én a Gy6ri Hirlap Vasarnapi tiikor rovata jelentette be a hési
emlékmii-terv elutasitdsat az Orszagos Hadiemlékmii Bizottsag dontése alapjan: ,,A hdsi
emlékmii gondolatanak megvalositasara egy kitlind gyori iparmiivész, Schima Bandi papirra
vetett egy elgondolast, aminek lényege az, hogy a hdsok emlékét egy monumentalis,

'Csanyi Karoly (1873, Gy6r-1955, Budapest) épitész, miivészettorténész, milegyetemi tanar.
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kovacsolt diszkut formajaban akarta megorokiteni. Szép volt-e ez a terv, jO volt-e teljes
egészében, kivant-e moddositasokat, mind olyan kérdés, amit barki felvethet, barki
megfelelhet, aki ért hozza annyit, mint maga a tervez0 iparmiivész. Nos, ez a terv elbukott.
Megsemmisiilt. Eleinte mindenki lelkesedéssel fogadta, végiil is az illetékes miiszaki tanacs
nem ajanlotta kivitelre. Nem széllhatunk vitaba sem a terv mellett, sem a dontés ellen. De
valahol — ugy érezzilk — mégis hiba tortént. Nem abban a tényben, hogy a terv elbukott.
Hiszen nagy mivészek, nagy tervezok is nem egyszer botlottak el a nemtetszésnek egy
cseresznyemagjaban. De ha tortént hiba, talan inkabb abban tortént, hogy tobb szeretettel,
tobb emberi megértéssel lehetett volna kezelni egy tervet, melyben mégis csak volt gondolat
¢és benne volt egy miivészember idedlizmusa, varosszeretete és alkotni vagyasa. Ezek pedig
mind értékek, amiket, ha novelni nem tudunk, legalabb ne elkeserit6 modon torjék le
barmilyen magas illetékes vélemény alapjan is” (GyH 1937, 81(212): 4).

Nagyszabasu, bar ugy eszmei, mint szakmai szempontbol kétségteleniil talzé és ennél
fogva nehézkes, minden nagyvonalusadgot nélkiil6z6 tervének, ,.elbuktatdsa” olyan mélyen
érintette a miivészt, hogy minden kapcsolatat megszakitotta a Gydri Képzo- és Iparmiivészeti
Tarsulattal, akiknek soraiban ,joakaréit” sejtette. Schima A. Bandi 1937 novemberében
levelet intézett a Tarsulat elnokségéhez, melyben hivatalosan is bejelentette jegyzoi
tisztségérdl vald lemondasat és egyben kilépését a szervezet kotelékébdl (Schima, 1937.
november 21).

A miivész levelében a Hési emlékmil torténetének sajat szempontu interpretalasat az
olasz tanulmanyutjarol vald hazatérésével kezdte. Felidézte, hogy az itthoni aldatlan
allapotokba visszazokkenve sulyos lelki valsagba keriilt, amibdl a Hési emlékmii tervezése
mozditotta ki: ,,A polgarmester Ur egyenes megbizdsira neki is fogtam elgondoldsom
lerdgzitéséhez, melyet honapokon 4t folytonos csiszolassal egy miivészi egységbe foglalva —
terv alakjaban el is készitettem” (Schima, 1937. november 21.).

Tervét bemutatta a Tarsulat vezetdségi tagjainak, elészér Hoffmann Adolf alelnoknek,
majd dr. Vallo Istvan gyori kultartanacsosnak, tarsulati alelndknek, kiktdl erkdlcsi timogatast
remélt terve elfogadtatasdhoz. Ez utdbbi egyértelmiien kifejezte nemtetsz€sét a terv irant, és
orszagos palyazat kiirasat szorgalmazta. Vallo Istvan tanacsos utan mutatta be a miivész tervét
Spidth Gyula polgarmesternek és nejének, akiknek igen tetszettek a tervek — kiilonosen
M¢ltosagos Asszonynak.” A polgdrmester eldszor kissé aggddott a diszkut varhatd koltségei
miatt, de végiil hasznos tanacsokkal latta el a milivészt, hogy a kozgyiilés elé keriild tervet
biztosan elfogadjak: ,,Megallapodasunk az volt, hogy én a néhany partvezér torv. h. biz. tag
urnak bemutattam a terveket — utdna beadjuk az orsz. hosiemlékmii bizottsagnak jovahagyas
végett” (Schima, 1937. november 21.).

Az eredeti elgondolas szerint ezt kovetden keriilt volna a terv a vérosatydk elé
szavazasra, ami utan mar kezdodhettek volna is a kivitelezési munkak. A kovetkezd
talalkozasukkor Schima A. Bandi viszont mar ,.teljesen athangolva” talalta a polgarmestert és
nejét, akik ezuattal, jol lathatéoan, hibakat kerestek a Hoési emlékmi tervén. Ebbdl
egyértelmiinek tlint a mivésznek, hogy: Vallo ur erésen intrikalt a kulisszak mogott”
(Schima, 1937. november 21.).

A tanacsos a terveket ugyan bekérte, de az iigyben illetékes Hosi Emlékmii Bizottsag
helyett a levelet a kultuszminiszternek cimezte. A kizarolag szobraszokbol allo pesti zstiri
ezek utan utasitotta el a terveket.
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Osszegzés
»Szent meggy6zodéssel allitom”, — irta a Gyori Képzo- és Iparmiivészeti Tarsulathoz intézett
levele végén a mlivész, ,,hogy munkdm életre valo, jo és egyediil allo lett volna. Munkam egy
erésen hal6dd szép iparmiivészeti agnak /miikovacsoldsnak/ szintén egy utolso
faklyalobbanasa lett volna nalunk. [...] Bebizonyitottam volna, hogy emlékmiivem
kivitelénél, hogy a kalapacs az ecsetnek és a vésének egyenrangu testvére, ha azt valaki
miivészettel forgatja” (Schima, 1937. november 21.).

A Hoési emlékmiivet végiil Horvay Janos budapesti szobrasz készitette el, 1938-ban (8.
€s 9. abra).

=

8. abra Horvay Janos: A gy6ri Hsi emlékmii
Forras: archiv felvétel, REMTM.

9. abra Horvay Janos: A gy6ri Hosi emlékmti, 1938
Forras: https://www.kozterkep.hu/ (2021.11.10.)

Amit alkotott, a ,,vérengz6 koObestia”, egy parduc rohané katonaval, Schima A. Bandi
véleménye szerint nem tudott elszakadni a kor iires sablonjaitdl és teljesen alkalmatlan a
hésok iranti hala és kegyelet kifejezésére (9. abra).

Nem sokkal ezutan — mintegy karpotlasként —, a miivész 6sztondijat kapott az ipariigyi
minisztertl, amivel Berlinbe utazhatott, hogy a nemzetkdzi kézmiives kidllitds anyagat
tanulmanyozhassa: ,,[k]ivald gydri iparmiivésziinket, Schima Bandit (ijabb, érdemes kitiintetés
érte. Az ipariigyi miniszter, érdemes munkéssaga elismeréseként, 6sztondijat allapitott meg a
szdmara, hogy a berlini nemzetkdzi kézmiives-kiallitds iparmiivészeti termékeit
tanulmanyozza” (1938, GyH 82(97): 8). Emiatt a tanulmanytt miatt nem vett részt a gyori
Hdési emlékmil avatasan 1938. julius 3-dn, melyen tobbek kozott Albrecht kirdlyi herceg is
jelen volt (10. abra)(1938, GyH 82(147): 3).
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10. abra Spéth Gyula polgarmester a gydri Hosi emlékmii avatasan 1938. julius 3-4n
Forras: archiv felvétel, RFMTM

Schima A. Bandi diszkutjat olyan német és olasz példak inspiraltak, mint a gétikus niirnbergi
SchonnerBrunnen (1385-96), a szintén niirnbergi kés6 reneszansz stilusti Tiigendbrunnen
(1584-89) vagy a GanseménnchenBrunnen (1550 k.), az augsburgi Merkar és Herkules kut
(1596-1600), illetve a hires romai kutak.

A miivész terve a magyarorszagi anyagbol Lechner Odon szintén kupolds megoldasu,
szecesszids, Zsolnay keramiaval diszitett erdsen keleties izli, szinezett beton kecskeméti
viztorony-tervével (1910) rokonithatd (i1. abra), ami az els6 vildghdbora kitérése miatt nem
valdsult meg.

11. dbra Lechner Odon: A kecskeméti viztorony terve. Ceruza, akvarell, papirlemez, 640x570 mm
Forras: Katona Jozsef Muzeum, Kecskemét, Itsz.: 78.663.

A 20. szazad elsO fele architekturijanak orientalis épitészeti formak és megoldasok iranti
preferencidja olyan miiveken is tetten érhetd tobbek kozott, mint a szecesszids stilusu
budapesti Gellért fiird6 bejarata feletti karcsu, attort toronyforma (1912—18) (12. abra) vagy
az Arkay Aladar és fia, Arkay Bertalan altal tervezett, 1940-ben felszentelt, mohacsi
Fogadalmi Emléktemplom (13. &bra).

12. abra Sebestyén Artﬁeregeds Armin-Sterk Izidor: A Gellért fiirdé bejarata a toronnyal
Forras: a szerz6 felvétele 2021.
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13. dbra Arkai Aladar—Arkay Bertalan: A mohacsi Fogadalmi Emléktemplom
Forras: képeslap, a szerz6 tulajdona 2021.

Erdekes adalék Schima A. Bandi tervéhez, hogy egy hasonld keleties kupolaforma egy
magangyljteménybe keriilt, 1925-6s egyedi, rajzolt levelez6lapjan mar feltinik. Ezen az
eszperanto, bosszut jelentd ,,Vengon” felirati Damaskus cimi lapon, az értelmetlen haborus
pusztitdsokra vald utaldsként agyalovedék csapodik bele a diszes, aranyozott kupoldba (14.
abra).

(R A AL
) Hi " ey lfi A e ‘:lq
14. abra Schima A. Bandi: Damaskus 1925.Papir, tus, akvarell, 170x170 mm
Forras: a szerz6 magantulajdona 2021.

A miivész meghiusult tervérdl megallapithato, hogy a célért 6szintén lelkesedd, a nemes ligy
irant elkotelezett alkotd nem taladlta meg az emlékmii komoly iizenete és a hozza ill6
emelkedett stilus kozott az idealisosszhangot. Elkésziilése esetén a minden elemében
kigondolt és minden bizonnyal magas miivészi szinvonalon kivitelezett munka
részletgazdagsaga csak az egész emlékmili eszmeisége rovésara érvényesiilhettek volna.
Kétségtelen viszont, hogy manapsag ugy helyi, mint turisztikai latvanyossagként feltétleniil
érdekesebb €s vonzobb lett volna, mint a korabeli hasonld emlékek soraba tilsagosan is jol
beleill6 Horvay-féle megvalosult emlékmii.
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Megjegyzés

A szovegben a korabeli sajtobol, dokumentumokbol szarmazoé idézetek az eredeti irasmodnak
megfeleléen szerepelnek.
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