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Bevezetés

Tobb mint egy évtizede kozmiivelddésben dolgozéd szakemberként figyelemmel kisérhetem a
kézmiivelddési intézmények miikodését, programjaik, akcidik hatasmechanizmusat,
befolyasat a latogatok miivelddési, kultirafogyasztasi szokdsaira.

Mivel a miivelddéshez, kultirahoz vald hozzaférés lehetdsége a foldrajzi és jovedelmi
koriilményektdl legalabb annyira fiigg, mint a kultira irdnti igény szintjétdl, ezért aktudlis a
kérdés, hogy a kozmiivelddési szintérbe latogatdkra tudunk-e szakemberként olyan jelentds
befolyassal lenni, ami az egyéb tipusu kulturalédasi szokasaikban is megmutatkozik. A
kozmiivel6dés szinterei programokat és kozosségi részvételi lehetdségeket boven kinalod
helyszinek, amelyek azéltal, hogy eseményeikkel a sajat falaik k6z¢ hivjdk a lakossagot,
lehetdséget kapnak arra, hogy a kulturafogyasztds egyéb teriileteire is hassanak, mintegy
»hépneveld” jelleggel igényt formaljanak a latogatoikban a szebbre, a jobbra.

Emellett fontos megemliteni, hogy az 0j kulturalis torvény (2017. évi LXVIL toérvény) a
hét kozmiivelddési alaptevékenység kozé sorolja a kulturdlis alapti gazdasagfejlesztést, mely
olyan gondolkoddsmodot igényel, amit a szakma is most tanul. Meggy6zddésem, hogy a
kulturalis alapi gazdasagfejlesztési folyamatok kidolgozéasa és az ehhez kapcsolodo akcidk
megvaldsitdsa nem torténhet meg a hattérfolyamatok feltérképezése nélkiil. Bar a
gazdasagfejlesztés mint cél ott lebeg a szemiink el6tt, a megvaldsitdshoz sziikséges
eszkozoknek jelenleg hijan vagyunk, hiszen kevéssé kutatott teriiletként a kozmiivelodeési
szakmai tevékenységek gazdasagot befolyasold hatdsait sem latjuk tisztan.

Amennyiben a kulturat szerves egésznek tekintjiik, ugy nem vélhatnak el egymastol
egészen a kozmiivelddés és a forprofit jellegli kulturalis célu fogyasztas utjai. Ez a kozponti
gondolat sarkallt arra, hogy a kozmiivelddési részvétel egy olyan lehetséges hatdsat vegyem
gorcsé ald, amely nemcsak a valasztdsok Osszefliggéseiben és szokasok kialakuldsanak
folyamatdban, hanem a szdmszeriisithetd latogatasi és koltési adatokban is mérhetd,
vizsgalhato.

Hazai atfogd, reprezentativ mintat vizsgalo kulturalis kutatas legutobb 2003-ban zajlott.
A Nemzeti Kulturlis Ordkség Minisztériumanak megbizasabol az MTA Szocioldgiai
Kutatointézete 3400 f6s orszagos reprezentativ mintdval valositotta meg vizsgalatat
Magyarorszag kulturdlis dllapota az EU csatlakozas kiiszobén cimmel. A kutatds arra az
alaptézisre épiilt, hogy ,a tarsadalmi differencidlédasban, a tarsadalmi egyenl6tlenségi
rendszerben a kulturalis fogyasztds kiilonbségei meghatarozd szerepet jatszanak™ (Hunyadi
2004: 5). A kutatas alapjan késziilt tanulmanysorozat elsd fiizete a ,,kérdéseket a miivelodési
hazakkal kapcsolatban elemzi, s abbol a feltételezésbdl indul ki, hogy a miivelddési hazak
idealis szinterei lehetnek mind a kiilonbségek csokkentésének, mind a sokféle kulturaldédasi
lehetdségek biztositasanak™ (Hunyadi 2004: 6). A fiizet megallitdsai szerint a kulturalis
intézmények koziil a kozmiivelddés intézményei esnek legkdzelebb a megkérdezettek
lakohelyéhez. Részben a kisebb fizikai tdvolsag, részben a helyi rendezvények szervezéséhez,
valamint helyszinéhez ko6tédés az oka annak, hogy ezek az intézmények vonzzak a
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legnagyobb kozonséget. ,,Mig [...] egy év alatt muzeumba, moziba vagy szinhazba a lakossag
kb. 3040 %-a jut el, addig a lakossag tobb mint fele fordul meg valamilyen céllal a
miuvelddési hazakban, bar nem feltétleniil valamilyen kulturalis eseményen” (Hunyadi 2004:
14). A 2003-as kutatas eredményeib6l az deriil ki, hogy ha profil szerint vizsgaljuk az
intézménytipusok latogatottsagat, akkor ,a vizsgalt kultira kozvetitd intézmények,
események koziil a kiallitdsoknak és a moziknak van a legnagyobb kdzonsége, a népesség 40—
45%-a megfordul ezeken a helyeken egy év soran legaldbb egyszer. A szinhazak és a
konnytlizenei koncertek a lakossag kb. egy harmadat érdeklik, 28—-33%-uk volt szinhdzban
vagy konnytiizenei koncerten a 2003-ban. Legkevesebben a komolyzenei hangversenyek irant
érdeklédnek, csak minden tizedik ember megy el valamilyen hangversenyre egy év soran”
(Dudés—Hunyadi 2005: 9). A fenti tények Osszevetése arra enged kovetkeztetni, hogy mar
2003-ban is tobbfunkcids intézményként, helyszinként tekintettek a latogatok a kozdsségi
szinterekre, amelyek funkcioboviilése az azodta eltelt évek sordn még tovabb fokozodott.
Megjelentek az Agora-tipustt multifunkcids intézmények, melyek kindlata és szolgéltatasi
palettadja joval Osszetettebb, mint a hagyomanyos kultirhdzaké, miivelddési otthonoké vagy
muvelddési koézpontoké volt valaha. Emellett azonban a klasszikus, hosszabb multra
visszatekintd intézménytipusok szerepe és feladata is Osszetettebb lett. Szinte minden
kozosségi szintér kinal informacidszolgaltatast, eszkozhasznalati lehetOséget vagy épp
szakmai moédszertani segitséget. Ezek a funkcid-bdviilések oOhatatlanul magukkal hoztdk a
kozonség kiszélesedését, ugyanakkor azokon a telepiiléseken, ahol az egyetlen ilyen tipust
szolgaltatdsokat ny0jtdé helyszin a kézmiivel6dési intézmény, szintér, olyan latogatok is
megfordulnak, akik korabban — kifejezetten kulturalis célzattal — nem latogattdk az adott
intézményeket. Az atfogd kutatds oOta eltelt csaknem két évtizedben szamos strukturalis és
jogszabalyi valtozas tortént, amelyek a szokdsokra, s igy az eredményekre is jelentos
befolyassal lehetnek. Kutatdsom — az atfogd kutatissal szemben — nem reprezentativ mintan
valosult meg, azonban bizonyos tendencidk az oOnkitdltéses kérdéiv eredményei alapjan is
megfigyelhetok. Amennyiben a jovoben ujabb atfogd kutatds valdosulhat meg a hazai
miuvelddési ¢s kultirafogyasztasi szokdsok tendencidinak megismerésére, ugy kozelebb
kertilhetlink azokhoz az eredményekhez, amelyek alapjan a kdzmiivelddési szakmai munka
szervezhetd, illetve amelyek kdzép- €s hosszutavon jabb célok kijelolését teszik lehetdve.

1. Elméleti hattér

Szdmos tudoményos forrasbol tanulmanyozhaté napjainkban a politika, a gazdasag, a
tarsadalom és a kultira rendszereinek Osszefiiggése. A kultira maga a tarsadalom tagjai
szdmara egy sajatos sziikséglet kielégitését szolgalja. Funkcidi lehetnek a szorakoztatds, a
tanitds, nevelés, de a kikapcsolodas és a példamutatds is. A kulturafogyasztds piacan a
kulturalis szolgaltatds termékként értelmezhetd. ,,A kulturdlis produktum, mint termeék, és a
kultirat kozvetitd alland6 vagy ideiglenes intézmény vagy vallalkozés szolgaltatasként jelenik
meg. Ez azt is mutatja, hogy a kultira a gazdasagi ¢let, a gazdasagi tevékenység ¢€s a
gazdasagi szerkezet része” (Szaboé—Katonané Kovacs 2018: 3).

A kulturdlis szolgaltatdsok a piaci, az allami és a nonprofit formaban miikodd
kultarakozvetitok altal is elérhetéek lehetnek a kozosségek ¢és egyének szédmara, igy
elmondhatd, hogy a harom teriilet egyiittes mitkodése hatdrozza meg a kulturalis szféra
alakulasat (Szabé—Katonané Kovacs 2018). Belathato, hogy az allami intézmények, nonprofit
szervezetek az Onkormanyzati cégekkel, intézményekkel kardltve Iényeges ¢és
megkeriilhetetlen szerepldi a kultira piacanak, igy sziikséges esetiikben is, hogy a kevésbé
piacszerii gondolkoddsmoddot a piaci szereploként rendkiviil fontos gazdasagi fokusza
tervezés és mitkodés valtsa fel.

A szolgaltatok kozott specidlis helyzetben vannak a kulturakdzvetitok, hiszen egy
alapvetden piaci szektorban nagyszamu nem piaci alapokon mitkddd szolgaltatd van jelen. A
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vildgban szamos formatum létezik a kulturalis szolgaltatok rétegzédésére, Eurépaban azonban
jellemzd az allam és a nonprofit szektor kulturalis szerepvallalasa (Szabo—Katonané Kovacs
2018). A kultirakozvetitok hazankban mara valamennyi telepiilésen megtalalhatok, am ezek
némileg aldbecsiilt képviseldi a kozmiivelddési intézmények és/vagy szakemberek. Az
onkormanyzatok szamara kotelezoen eldirt kozmiivelddési feladatellatast végzo intézmények,
szervezetek, szakemberek feladata, hogy valamennyi allampolgdr szamdra kulturalis
hozzaférést biztositsanak. Arapovics Maria meghatdrozasa szerint ,,a kozmiivelodés a
kulturalis értékeket teszi a koz szamara elérhet6vé, azaz mindenki szamara elérhet6
miivel6dés” (Arapovics 2016: 47). A kulturakozvetitok sokfélesége okan a forprofit jelleggel
miikddd klasszikus piaci szereplok és nonprofit szellemben szolgéltatd szervezetek egymas
mellett miikddnek, tevékenységiiket érdemes ennek szellemében tervezni.

A civil, azaz a harmadik szektor robbandsszerli novekedése Magyarorszagon nem
mérheté sok nyugati tarsadalom hagyomdnyosan erds civil szektorahoz, azonban a
rendszervaltoztatds utdn érezhetden megndtt szamuk, szerepiik és jelentdségiik a kulturalis €s
kozosségi életben is. A kozmiivelddési ellatorendszer feladatava valt ezen erdsodd szektor
kezdeményezéseinek felkarolasa és tamogatasa is, mely nemcsak a kinalat novekedésére, de a
szektor tobb ldbon 4116 finanszirozasara is jelentds hatassal lehet.

Ahogy a civil szektor meger6sodési folyamatat, tigy a kinalati oldalon megjelend 1j
szereplOk szamdnak boviilését is generdltdk a rendszervaltoztatds utdn megindult kulturalis-
tarsadalmi valtozasok. A nagy hatasu ¢s gazdasagi erdvel bird oriasvallalatok mellett
megjelentek a csaladi cégek és produkcidk, valamint a kényszervallalkozok is. A kulturlis
szektorban kiemelten figyelheté meg a mikrovallalatok tomeges megjelenése (Inkei 2011). A
kozmiivelddési tevékenységben ¢€s intézményekben tehdt Uj szereplok és szolgéltatasok
jelennek meg, melyek esetében a részvétel olyan uj teriiletek iranti érdeklodést is generalhat,
mely a gazdasag mélyebb rétegeiben is kifejti hatasat.

Inkei Péter a rendszervaltoztatds utani husz év kulturdlis politikajat vizsgalo
tanulmanyaban ramutat arra, hogy a kozmiivelddés szilard pozicidja magyar sajatossag.
Hazénkban a kozmiivelddés gyakorlatilag egyenrangi aldgazat a mivészetekkel és a
kulturdlis oOrokséggel. Magyarorszagon a rendszervaltds utan is szilard maradt a
kozmiivelodés szerepe ,,szakmai gardaja, helyi elfogadottsaga, aktivitisa €s latogatottsaga”
okan (Inkei 2011: 19).

A kulturalis termékek — jelen esetben a termék a kulturalis szolgaltatas — piacat is a
vevOk ¢és az eladok, azaz a kereslet €s kinélat alakitjak, ahogy a piacokat altalanosan ezek az
er0k mozgatjak, befolyasoljak. ,,Az eladd érdeke a létrehozott kapacitas (mennyiség,
befogadoképesség) lehetd legmagasabb aron valé maximalis értékesitése, hogy a lehetd
legkedvezdbb bevételt €s nyereséget érje el. Az eladd, mint kulturalis vallalkozo (vallalkozés)
tehat valamilyen kulturalis kinélatot szeretne értékesiteni a piacon” (Szabo—Katonadné Kovacs
2018: 12).

A fogyasztoi igények kielégitése soran a kulturdlis piacon is versenyhelyzet alakul ki.
A kulturalis javak esetében a fogyasztdi szabadsdg lényegesen jobban érvényesiil, mint a
normdl javak esetében. [...] A versenyben az nyer, aki a vevét meg tudja gyézni a nala
megszerezhetd elényokrol. A kulturalis javak fogyasztdsa esetén a klasszikus gazdasagi
jellemzok mellett fontos szerep jut a kulturalis tokének. Ebben az esetben ugyanis a fogyaszto
az élvezeti érték novelése érdekében nem a csokkend hatarhaszon elve szerint fogja vissza a
fogyasztast, hanem a kulturlis téke ndvelése érdekében tobbnyire noveli azt. igy a kulturlis
javak versenyében az is szerepet jatszik, hogy ki tud nagyobb hasznossdgot mutatni a
kulturalis téke novelése érdekében” (Szabo—Katonané Kovacs 2018: 12).

Mivel a két tipusu ,,eladd” — forprofit vallalkozas és nonprofit szervezet — ugyanazon a
piacon jelenik meg kindlataval, érdemes a tevékenységiik tervezése soran figyelembe venni a
sajat szolgaltatasi teriiletiikon kiviil esd piaci, keresleti igényeket is, és ahhoz igazitani
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tevékenységiliket. Ebbol kifolyolag lehetséges, hogy a nonprofit szemléletben miik6do
kozmiivelddési intézmények, kozosségi helyszinek a sajat szakmai tevékenységiikre alapozva
olyan piaci Keresleti igények kielégitésére torekednek ujabb tipusi események
megszervezésekor, lebonyolitasakor, melyek klasszikusan a forprofit szektorban figyelhetok
meg.

A fentiek tiikrében beldthatd, hogy a kozmiivelddési intézmények szerepe felértékelddik
a kulturaszolgéltatok kozott, hiszen szertedgazd tevékenységlik nem szoritkozik csupan a
klasszikus kulturalis szolgéltatdisokra — ugymint koncert, szinhdzi eldadas szervezése,
lebonyolitasa — hanem gazdag szolgaltatasi palettdjukkal a rétegigények kielégitésére is
alkalmasak lehetnek.

A kozmiivelddési tevékenység jellemzden kormanyzati, dnkormanyzati forrasokbol
finanszirozott szolgéltatas. Onkorményzati timogatasokhoz azok az intézmények, szervezetek
jutnak, amelyek miikddésétol a telepiilés hasznot remél. Ez a haszon lehet a telepiilés
presztizsének novelése, ismertté tétele, a turizmus fellendiilése, a kulturdlis igények
kielégitése mellett az igényszint emelése, a helyi gazdasagi tarsasagok bevételeinek novelése,
illetve tobb haszon kombinacidja (Szabo—Katonané Kovacs 2018). A kozmiivelodési
intézmények és kozOsségi szinterek tevékenységével szemben leggyakrabban tdmasztott
elvaras a kulturalis igények kielégitése és az igényszint emelése. Téves elképzelésnek tlinik
azonban a tevékenységiiket pusztan ezen értékek €s elvardsok mentén szervezni, hiszen ezek a
terek legtobb esetben alkalmasak és képesek arra, hogy adott telepiilés lakossadga szamara a
belépdjegyes, azaz profitorientdlt céllal megrendezett kulturdlis eseményekre is falaik kozé
hivjak a kozonséget. Adodik tehat a lehetdség, hogy maguk is olyan szolgaltatasokat
nytjtsanak, melyek bevételeibél nonprofit céljaikat is finanszirozhatjak. Eppen ezért
gazdasagi miikodésiiket tdmogatandé érdekiik a profitabilitds éppugy, mint az intézmény és
telepiilés ismertségének és elismertségének novelése.

A kulturalis alapu gazdasagfejlesztés fogalma a magyarorszagi kozmivelddési és
kulturalis kozbeszédben az Un. Kulturdlis Torvény, azaz a muzedlis intézményekrdl, a
nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivelddésrdl szold 1997. évi CXL. torvény 2017-ben
az Orszaggyllés altal foganatositott és 2018. januar 2-an hatalyba Iépett modositasat kdvetden
kapott jelentdsebb hangsulyt. A 85. § (1) bekezdése A teriileti szintli kozmiivelddési szakmai
szolgaltatas keretében ellatand6 feladatokat sorolja fel tételesen. Ezen felsorolas c¢) pontja
ekképp hatarolja koriill a feladatkort, melynek a kulturalis alapu gazdasagtejlesztés is
részegységeét képezi: ,,a teriilet- és vidékfejlesztési célokkal Osszhangban kézmiivelddési
tevékenységgel Osszefliggd elemzések és fejlesztd programok készitése és hasznositdsa,
szakmai muhelyek miikodtetése, innovativ kezdeményezések tdmogatisa, kozremikodes a
kulturdlis alapt gazdasag-fejlesztésben a kreativ és kulturdlis ipari szolgaltatasok
fejlesztésével” (1997. évi CXL. torvény).

A Covid-19 pandémias helyzetet megel6zéen Eurdpa legdinamikusabban fejlodo
agazatai k6z¢ tartoztak a kultura €s az Un. kreativ d4gazatok. Az utobbi években a kultara iranti
kereslet, valamint a kulturalis kinalat is jelentésen novekedett. A tarsadalmi-demografiai és
szociologiai-gazdasagi feltételek megvaltozasa altal indukalt keresleti novekedési folyamat
eredményeképpen a kinalat is folyamatosan novekszik, emelkedik, diverzifikdlodik. Ezen
folyamat egyik fontos motorja, egyszersmind eredménye, hogy emelkedett/emelkedik az
izleti alapon tevékenykedd szereplok sulya a kulturdlis kindlat megteremtésében ¢&s
kozvetitésében (Europai Bizottsag 2010). Egyre tobb olyan szerepld jelenik meg a kulturalis
szolgaltatasok piacan, amely jabb kulturalis igényt, esetleg Gjonnan felfedezett rétegigények
kielégitéset tiizi ki céljaul, valamint egyre boviil a szolgaltatasok tartalma, Gsszetettsége. Ez a
tény nem mond ellent annak a fejlédési irdnynak, miszerint a kozmiivelddési intézmények és
kozosségi szinterek kinalata is folyamatosan bdviil, belatva azt, hogy infrastrukturélis
hatteriik, szakmai felkésziiltségiik, ismertségiik ¢és elfogadottsaguk segiti az innovativ
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kezdeményezések bevezetésének lehetésége mellett a belépdjegyes kulturdlis események
kinélatanak bovitését is.

A fenti elméleti keretek megismerése utan belathat6, hogy a kulturélis szféra piacan
miikodd szereplok kozott egymds mellett, de egymdastdol nem fiiggetlen tevékenységet
végeznek a profitorientalt alapokon mikodoé kulturdlis szolgaltatok, valamint a nonprofit
szféra kozosségi mivelddési, kozmiivelddési tevékenységet végzd szerepldi is. Mikodési
tertiletiikben atfedés van, igy tevékenységiik nem véalaszthaté le egymasrol, azaz fejlodési
dinamikéjuk hatassal van egymads, valamint a szféra valamennyi szerepléjének fejlodésére,
folyamataik alakulasara is.

2. Célkitiizések
A kutatas célja az volt, hogy feltérképezziik azt, hogy a kdzmiivelddési intézményekben és
egyéb feladatellatoknal szervezett kozdsségi programokon vald részvétel miként hat a
résztvevd kulturdlis fogyasztdsdnak — elsésorban a forprofit tipusi programokon,
rendezvényeken beliili — vélasztisaira, s igy bir-e gazdasdgi hatdssal a kulturdlis ipardgra,
azon keresztiil egyéb gazdasagi folyamatokra.
Hipotéziseim koziil jelen tanulmanyom fokuszéba az aldbbiakat emeltem:
—  Tobb forprofit kulturdlis rendezvényen vesz részt az, aki rendszeresen részt
vesz/vett kozmuivel6dési-kdzosségi programokon.
— Tobbet kolt kultarara, kulturdlis programokra, a nonprofit kozdsségi
rendezvényeket gyakran latogatok csoportja.

3. A kutatas hattere
3.1. Tudomanyos koncepciok és médszerek
Az adatgy(ijtés 2021. marcius 18. és aprilis 16. kdzott a pandémia okozta korlatozdsok miatt
online lekérdezésen alapul6 kérddiv segitségével, valamint szintén online moédon megvaldsult
interjuk keretében tortént. Az online kérddives lekérdezés onkitdltéses modszerrel zajlott.
Mélyinterjikat a debreceni illetdségli GAG Management Kft. ligyvezetdjével, szamos
hazai konnylizenei legenda turnéinak szervezdjével, valamint a zalaegerszegi Mimosa Team
Kft. vezetd szervezdjével, a Tracces programsorozat megalmodojaval készitettem. Mindketten
jelentds tapasztalattal rendelkeznek a kulturdlis szervezés és programmegvalositas terén,
egyikiik pedig tobb évtizedet toltott el a kozmiivelddésben miivelddésszervezoként, majd
intézményvezetoként, igy tapasztalatai mindkét teriiletre kiterjednek. Az interjuk Zoom online
platformon valosultak meg 2021. aprilisaban, ¢és digitalis formaban keriiltek rogzitésre. Az
interji kérdései a kérdbives lekérdezés tapasztalataihoz igazodva a forprofit rendezvényeken
tapasztalt latogatdsi szokdsokhoz, a programhelyszinekkel kapcsolatos valasztasokhoz,
valamint a kulturdlis koltésekhez kapcsolodtak. A kérddives lekérdezés kiértékelt
eredményeinek rovid ismertetése utan sajat szakmai tapasztalataikrél kérdeztem a
cégvezetodket.

Az adatfeldolgozas kvantitativ és kvalitativ értékeléseket egyarant tartalmaz. A
kérdéiv eredményeit szamszerlisitve, adattablak segitségével dolgoztam fel, a személyes
interjukat kvalitativ modon. Az eredményeket a Google Urlapok statisztikai, valamint a
Microsoft Excel 2013 segitségével értékeltem ki.

3.2. A kutatas résztvevoi

A kérddives kutatdsban a magyar lakossag onként résztvevd tagjainak valaszait vizsgaltam
online Google-kérddiv segitségével. Az online kérd6iv 2021. marcius 18. €s aprilis 16. kozott
volt elérhetd, ezen 1d6 alatt 332 kitdltés érkezett be. A minta nem reprezentativ, kezdetben a
,kényelmi” (convenience sampling) mintavételt hasznaltam, majd a ,,hdélabda” (snowball
sampling) mintavételi eljarassal jabb valaszadokat vontam be a kutatasba. A kitoltok

214



A multbol taplalkozo jovo — hagyomany és fejlodés
XXV. Apaczai-napok Tudomanyos Konferencia tanulmanykotete

demografiai adatai alapjan elsésorban megyeszékhelyekrol érkeztek a valaszok, de a vidéki és
fovarosi kitoltok is jelentds aranyban képviseltették magukat.

A kérdéiv 3 blokkban 17 kérdésre kért valaszt a kitoltoktdl. Az elsd blokkban a
demografiai adatokra kérdeztem ra, mig a masodikban a kozmiivelddési €s forprofit kulturalis
részvétellel kapcsolatos szokasokkal kapcsolatban tettem fel kérdéseket. A harmadik, utolséd
szakaszban a kulturalis koltések mértékére kérdeztem ra.

A kutatasban résztvevOok demografiai megoszlasa az alabbiak szerint alakult.

- Nemek szerinti megoszlas: 87% nd (N=289), 13% férfi (N=43).

- Eletkor szerinti megoszlas: 41-51 év 28% (N=92), 51-65 év 27% (N=90), 31-40

év 23% (N=76), 65+ év 10% (N=33), 19-24 év 8% (N=25), 25-30 év 4% (N=15),
15-18 év 0% (N=1).

— A kitoltdk lakhelye szerinti megoszlas: megyeszékhely 37% (N=125), varos 24%
(N=79), falu / tanya 21% (N=69), févaros 18% (N=59).

— A legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlas: féiskola / egyetem 68%
(N=226), szakkdzépiskola / gimnazium (érettségi) 24% (N=79), felsGoktatasban
tanuld 4% (N=13), szakiskola / szakmunkasképz6 4% (N=12), altalanos iskola 0%
(N=2).

- Foglalkozas szerinti megoszlas: szellemi munkakor 60% (N=200), nyugdijas 13%
(N=44), fizikai munkakor 10% (N=32), egyéb okbol nem dolgozo 9% (N=30),
egyetemi hallgatd 8% (N=26).

- Csaladi allapot szerinti megoszlas: hdzassagban ¢l gyermekkel 50% (N=167),
egyediilallo / 6zvegy 17% (N=55), parkapcsolatban ¢l 13% (N=42), hazassagban
¢l gyermek nélkiil 10% (N=34), elvalt 10% (N=34).

— Az egy haztartasban ¢€l0k szdma szerinti megoszlas: 2 {6 28% (N=93), 3 16 22%
(N=72), 4 16 21% (N=68), 1 {6 18% (N=61), 5 f6 9% (N=29), 6 f6 2% (N=8),
tobben 0% (N=1).

— Az egy haztartasban ¢él0k Osszetétele szerinti megoszlas: hazastarssal / élettarssal
¢s gyermekkel N=126, hazastarssal / ¢élettarssal N=79, egyediill N=46,
gyermek(e)kel N=33, sziilokkel N=17, sziilokkel és testvérekkel N=13 stb.

A demografiai kérdéseket kovetden két blokkban keriilt sor a valaszadok kulturalis
fogyasztasi szokasainak, valamint jovedelmi helyzetének a lekérdezésére.

4. A kutatas eredményei

4.1. A kozmiivelddési és a forprofit kulturalis részvétel gyakorisaganak osszefiiggései
Elsé hipotézisem szerint tobb forprofit jellegi kulturdlis rendezvényen vesz részt, aki
rendszeresen részt vesz — jellemzden ingyenes — kdzmiivelddési-k6zosségi programokon.

A fenti hipotézis vizsgélatdhoz a kérdéivem masodik szakaszénak kérdéseire adott
valaszokat vetettem Ossze. Ezek a kérdések a kozmiivelédés intézményeinek és
programjainak, valamint a forprofit jellegli kulturdlis programoknak a latogatasi
gyakorisagéara vonatkoztak.
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1. tablazat A kozmiivelddési programokon vald részvétel gyakorisaganak és a forprofit jellegti kulturalis
fogyasztas gyakorisaganak 0sszefiiggései

alkalmankén | , ., . havonta 5
Teljes | nem | t(évil-z | Svome3-10) haviddagl o) havi2-s o0
; . alkalommal alkalommal | alkalommal N N
szam | jar | alkalommal) tobbszor

, vesz részt vesz részt vesz részt X
jar VesZ reszt

A
kézmivelodési
programokon
részt nem vevok

46 26% 35% 20% 6% 13% 0%

A
kézmiivel6dési
programokon 114 4% 40% 42% 7% 4% 3%
alkalmanként
résztvevok

A
kozmiivelddési
programokon
atlagban évi 3
alkalommal
résztvevok

89 0% 17% 68% 10% 5% 0%

A
kozmuvelddési
programokon
rendszeresen, 83 0% 6% 35% 30% 23% 5%
legalabb havonta
1 alkalommal
résztvevok

Forras: sajat szerkesztés 2021.

Az 1. tdblazat adataibol az latszik, hogy a kozmiivelddési programokon részt nem vevok
maradnak a legnagyobb ardnyban tavol a belépdjegyes kulturalis programoktol. A
kozmiivelddési részvétel gyakorisaganak novekedeésével jelentdsen csokken a tavolmaradok
szama, aranya.

A kutatdsom soran mért kozmiivelddési latogatasai ardny joval magasabb a korabbrol
szarmazo adatoknal. Az MTA Szociologiai Kutatdintézetének 2003-as felmérése alapjan a
lakossagnak tobb mint fele fordul meg a ,,mlivelddési hazakban” évente legalabb egyszer
(Hunyadi 2004: 9), mig kutatdsom valaszaddinak esetében a tdvolmaradok aranya minddssze
11% volt.

Az is lathatd, hogy a kdozmiivelddési programfogyasztas gyakorisdganak ndvekedésével
nd a belépdjegyes kulturalis programok latogatasdnak gyakorisaga. Mig a kozosségi
eseményektdl tavolmaradok esetében a rendszeres és az afeletti forprofit kulturalis fogyasztok
aranya 39%, addig ez az ardnyszdm a kozmiivelddést legalabb alkalomszeriien latogatok
esetében 56%, az évente legalabb 3 alkalommal latogatok kozott 83%, mig a kézmiivelddési
eseményeket atlagosan legalabb havi szinten latogatok kozott mar 88%.
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4.2. A Kkulturalis koltés mértékének és a kozmiivelodési részvétel gyakorisaganak
osszefiiggései

Masodik hipotézisem szerint tobbet kolt kultarara, kulturalis programokra a nonprofit
kozosségi rendezvényeket gyakrabban latogatok csoportja.

2. tablazat A kozmiivel6dési programokon valo részvétel gyakorisaganak és a forprofit jellegli kulturalis
fogyasztasra szant koltések osszefliggései

Teljes
szam

nem kolt
kulturara

0-5000 Ft
kozott
kolt

5001-10000
Ft kozott kolt
havonta

10001-20000
Ft kozott kolt
havonta

20000-50000
Ft kozott kolt
havonta

havonta

A kdzmivel6dési
programokon részt 46
nem vevok

A kdzmivel6dési
programokon
alkalmanként
résztvevok

A kézmiivel6dési
programokon
atlagban évi 3 89 0%
alkalommal
résztvevok

A kozmivel6dési
programokon
rendszeresen,
legalabb havonta 1
alkalommal
résztvevok

22% 37% 17% 22% 2%

114 1% 33% 36% 24% 6%

25% 43% 23% 9%

83 0% 13% 31% 43% 13%

Forras: sajat szerkesztés 2021.

A 2. tablazat adataibol kiolvashatd, hogy a belépdjegyes programokra nem kolték csoportjaba
szinte csak ¢és kizardlag a kézmivelddés programjait nem latogatok kertiltek, csupan az
alkalomszerli kozdsségi programlatogatok koziil jelolték még minimalis szdmban ezt a
valaszt. A kozmivelddési programokon torténd részveétel gyakorisaganak emelkedésével
fokozatosan nd a magasabb koltési kategoridkat valasztok aranya az dsszességen beliil. Mig a
kozosségi programokat nem latogatok kozott az atlag feletti (10000 Ft/ho és az azt meghalado
koltés) értéket jelold valaszadok ardnya 24%, addig az alkalomszerii latogatd kozott 30%, a
rendszeres latogatok kozott 32%, mig a havonta legalabb egy kozosségi eseményt latogatok
kozott mar 56%.

A kutatds legfontosabb kovetkeztetéseinek mas aspektusbol torténd megvizsgaldsara
mélyinterjis beszélgetéseket kezdeményeztem két, dontden profitorientalt rendezvényeket
szervezd cég vezetdjével.

A beszélgetések sordn mindkét interjualany megfogalmazta abbéli tapasztalatait, hogy
szoros Osszefliggést tapasztalnak a kozmivelddési részvétel és a belépdjegyes kulturalis
programok latogatottsdga kozott. Sokévnyi tapasztalataik alapjan a kozmivelddés
szintereiben azok a latogatok jelentds szamban fordulnak meg, akik kvazi
,»véleményvezérként” miikddnek a forprofit jellegli kulturdlis programok teriiletén is, azaz
valasztasaik hatnak a kozOsség dontéseire. Interjualanyaim szerint a legtobb telepiilésen
fellelhetdk azok az aktiv tagok, kozdsségek, akikre alapozni lehet egy-egy belépdjegyes
eseményt.

Masik észrevételiilk szerint a gyakran latogatott kozmiivelddési szinterek magasabb
szamban vonzzak falaik kozé a forprofit jellegli kulturalis rendezvényekre is a latogatokat,
azaz ezek a miivelddési és kozosségi hazak ,,bejaratott” programhelyszinként miitkddnek az
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események tipusatol fiiggetleniil. Nagyobb hajlanddsaggal keresik fel a latogatok azokat a
programhelyszineket, ahol tobbszér megfordultak mar, akar hasonl6 tipust eseményen, akar
mas jellegli rendezvényen. Kevesebb az idegenkedd, a helyszintdl 6dzkod6 tdvolmarado, ha
az adott telepiilés kozdsségi vagy miivelddési haza, esetleg a térségi kulturdlis kozpont a
helyszin.

Osszegzés, kovetkeztetések

Jelen tanulmany — a témaban végzett kutatas eredményei alapjan — a kozmiivel6dés-kozosségi
miuvelddési részvétel forprofit jellegli kulturalis valasztasokra gyakorolt hatasat targyalta. A
kulturalis szektor gazdasagi silyanak ndvekedése, valamint hazdnk 2017-ben hatalyba Iépett
uj kulturalis térvénye, mely kotelezd feladatként jelolte ki meghatarozott intézménytipusok
szamara a kulturalis alapu gazdasagfejlesztést, egyre inkabb arra sarkallja a kozmiivelddésben
dolgozokat, hogy kisérletet tegyenek a kozmuiivelddési szakmai munka gazdasagi hatasainak
felmérésére.

Ebbdl a szandékbol kiindulva egy — elsdsorban a folyamatok Osszefiiggéseinek
vizsgalatara fokuszalé — kutatast valositottam meg, melynek alapja online Onkitoltéses
kérddives lekérdezés volt. Ezen vizsgalat kovetkeztetéseire fokuszéalva kettd, elsdsorban
profitorientalt kulturalis rendezvényeket szervezo cég vezetdjével készitettem interjut, melyek
témaja a vizsgalat eredményeivel kapcsolatos személyes tapasztalatuk volt. A kérddives
vizsgalat eredményei meger0sitették azon feltételezéseimet, hogy a kdzosségi miivelddésben
résztvevd latogatok kulturdlis fogyasztasi €és koltési szokdsai eltérnek a kozmiivelddéstol
tavolmaradok valasztasi és koltési szokasaitol.

Kutatasi adataim a 2003-as 4tfogo kutatdshoz hasonld eredményeket hoztak, miszerint a
keresztmiivelodés folyamata altal a kozmiivelddési szinterek latogatasa az egyéb kulturalis
fogyasztasra is dontd hatassal bir. ,,A miivelddési hdzba jards és egyéb (pl. olvasas,
szinhdzlatogatas, konyvtarlatogatas) kulturdlis tevékenységek végzése kozott Osszefiiggés
van, ami annyiban természetes, hogy a kiillonboz6 kulturalis tevékenységek egyik lehetséges
szintere €pp a mivelddési haz. [...] Aki tehat jar miivelddési hazba, az mas kulturalis
eseményen is nagyobb valdszinliséggel megtalalhatd, mint aki nem jar, vagy megforditva, aki
nem jar miivelddési hazba, az nagyobb valoszinliséggel nem jar el mas kulturdlis eseményre
sem” (Hunyadi 2004: 21).

A kutatasi eredményekre alapozod mélyinterjus vizsgéalat soran azt a kovetkeztetést
vontam le, hogy a profitorientalt szektort meghatdrozd tényezOk nagy része nem
fliggetlenithetd a nonprofit kulturalis és miivelddési tevékenységtdl, azok egy szerves egészet
képezd nagy rendszernek, a kultirakozvetités rendszerének elemei, folyamataik kolesondsen
hatnak egymadsra, ezért a téma tovabbi kutatdsa a szakma kozép- és hosszatavu stratégiai
tervezésének érdekében elengedhetetlen.
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