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Bevezetés
A kutatds targya az, hogy hogyan mutattdk be a 20. szdzad elején Magyarorszagon a
ciganyokat/romakat, milyen ismeretekkel rendelkeztek roluk, milyen sztereotipidkat tarsitottak
hozzéajuk, milyen ciganyképek voltak jellemzéek ebben az iddszakban a Vasdrnapi Ujsdag
ciganyokkal/romakkal kapcsolatos kozleményei alapjan (Berek 2019, 2020, 2021, 2022).

A vizsgalat egy hosszabb kutatdssorozat része, ezért a targymeghatarozas, a kutatas elméleti
hattere és modszertana tobb vonatkozasban azonos a forrdsok értelmezése és magyarazata soran.

1. Szakirodalmi attekintés

A ciganyokrél/romakrol Magyarorszagon a 19. szazadban kialakult képekkel tudoméanyos munkak
sora foglalkozott (Berek 2019, 2020, 2021, 2022): a képzémiivészeti abrazolasokkal (Kovacs 2009;
Szolléssy 2002a; Szuhay 2020), a szinpadi megjelenitéssel (Szolldssy 2002b), az abrazolasok
¢élclapokban kozreadott karikaturisztikus formaival (Polydk 2002), a megjelenités fotografiai
valtozataival (Szuhay 2002) és a cigdnyzenérdl, ciganyzenészekrdl elterjedt tarsadalmi képzetekkel
(Hajnéaczky 2020a, 2020b; Sarosi 1971; 1998; 2019).

Dupcsik Csaba szerint a ciganyokrol alkotott képeknek hat idealtipusa figyelhetd meg: a
devianciaorientdlt esszencialista vagy rendészeti, a devianciaorientdlt strukturalista vagy
civilizatorikus, a leird esszencialista vagy klasszikus néprajzi, a leir6 strukturalista vagy klasszikus
szocioldgiai, az emancipatorikus esszencialista vagy naiv tudomanyos és emancipatorikus
strukturalista vagy kritikai elméleti (Berek 2019, 2020, 2021, 2022; Dupcsik 2009).

A vizsgalat hipotézise szerint a 20. szazad elején a Vasdrnapi Ujsdgban a
ciganyokrol/romakrol sziiletett reprezentaciok elhelyezhetéek a megkozelitések rendszerében,
ezen belil a devianciaorientalt strukturalista vagy civilizatorikus, a devianciaorientalt
esszencialista vagy rendészeti és a leird esszencialista vagy klasszikus néprajzi megkdzelités
keretei kozott (Berek 2019, 2020, 2021, 2022).

A devianciaorientalt strukturalista vagy civilizatorikus megkozelitésben a cigdnyok/ro-mak
tulajdonsagai, életvitele kiillonb6z6 a nem ciganyokétol, a kiilonbozdségek pedig a tarsadalom
csoportszerkezetével, a cigdnyok/romak tarsadalmi helyzeteivel vannak Osszefiiggésben (Berek
2019, 2020, 2021; Dupcsik 2009). A devianciaorientalt esszencialista vagy rendészeti
megkozelitésben a cigdnyok/romak tulajdonsagai, ¢életvitele kiilonboz0 a nem cigdnyokétdl, a
kiilonbozoségek viszont a ciganyok tulajdonsagaival, etnikai, kulturalis vagy egyéb sajatossagaival
¢s belsd viszonyaikkal magyardzhatdak (Berek 2019, 2020, 2021, 2022; Dupcsik 2009). A leird
esszencialista vagy klasszikus néprajzi megkdzelitésben a ciganyokkal kapcsolatos néprajzi
tényeket a nem cigadny kornyezet leirasa nélkiil mutatjadk be (Berek 2019, 2020, 2021, 2022;
Dupcsik 2009).
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2. Modszertan
A kozlemények diskurzusok részei. Vizsgalatukban elhatarolhatunk egymastol tudasszocioldgiai
¢s strukturalis modszereket, valamint kritikai €s genealdgiai eljarasokat (Berek 2019, 2020, 2021;
Glozer 2007a).

A diskurzusok kutatasanak szemlélete hermeneutikai, a valosag interpretaldsa, olvasasa
(Berek 2019, 2020, 2021, 2022; Glézer 2007b). A hermeneutikai szitudcio egyetemes. A vizsgalat
célja nem az egyediil igaznak tartott jelentés meghatdrozasa, elfogadja a lehetséges olvasatok
sokféleségét. Ennek kovetkezménye a modszertani pluralizmus, tovabba az, hogy fontos szerepe
van az értelmezd alany szemléletének, invencidinak (Berek 2019, 2020, 2021, 2022; Glozer
2007b).

Ezek kozott van a diskurzus behatarolasa, a diskurzus kereteinek kijelolése, hogy mely
megnyilatkozasok tartoznak 0ssze, alkotnak egy szévegkorpuszt. Ezt csak a diskurzus egészének
ismeretében tehetnénk meg, a szovegkorpusz ennélfogva egy hipotetikus egység lesz, amelynek a
hatarait modosithatjuk (Berek 2019, 2020, 2021, 2022; Glozer 2007b).

A cigany/roma reprezentaciok leirdsa és magyarazta, a ciganyokkal kapcsolatban kialakult
megkdzelitések rendszerében vald elhelyezése két eljaras dsszekapcsolodasan alapul.

A genealdgiai vagy archeoldgiai modszerrel azt vizsgaljuk meg, hogy melyek a diskurzus
targyai, témai, milyen kijelentésmezdk, diskurzuson beliili 0sszefliggésrendszerek vannak (Berek
2019, 2020, 2021, 2022; Glozer 2007b).

A tudasszociologiai modszerrel a vizsgalodas sordn egy eldzetesen adott csoportositas, a
ciganyokrol/romakrol kialakult megkdzelitések mozzanatait azonositjuk a szovegben, a forrasaink,
a megnyilatkozasok pedig ezek dokumentumai (Berek 2019, 2020, 2021, 2022; Csigd 1998; Glozer
2007b).

3. Eredmények

Ebben a kutatasban a cigdny/roma reprezentaciok forrasai a Vasdrnapi Ujsagban 1900-1901 kozott
a ciganyokrol/romékrol kozreadott szovegek. A szoveges forrasok a torténeti/tarsada-lomtorténeti,
a néprajzi, az irodalmi, a mivészeti/zenei, mivészeti/képzOmivészeti ¢és a
mivészeti/eldadomiivészeti/szinészi/szinpadi diskurzusokhoz kapcsolddtak.

1900. januar 28-an Farsangi alakok cimmel rovid torténeteket kozoltek. 4 golya és Az
unatkozok cimii novellaban egyarant a zenész cigany alakja jelenik meg mulatsdg kdzben. Az
elsében a novellahds ciganyzenészt kovetel: ,,Egy éra mulva mar cziganyért orditozott, széles jo
kedvében megfeledkezvén arrol, hogy a Vigadoban van, elite balon és nem odahaza, Szilas-
Balhason a Zoldfa széaldjaban” (Vasarnapi Ujsdg 1900: 51). A masodikban részeg vendégek
okoznak galibat: ,,Ezeket orditozzak, mikozben fent az emelvényen a czigdnyokat a jatékban, lent
pedig a tdnczolni akarokat a tdnczban akadalyozzak™ (Vasarnapi Ujsag 1900: 53).

1900. aprilis 8-an latott napvildgot 4 német csaszar a berlini osztrak-magyar nagykovetnél
cimi tudositas. Vilmos csaszart a kozos nagykovet fogadta ebéden, amelyen ,,[a]z asztali zenét
Voros Miska czigany zenekara szolgaltatta” (Vasarnapi Ujsag 1900: 221).

1900. majus 20-an adtak kozre a Ldatogatis Munkacsy Mihalynal. Az 1889-ki parisi
vilagkiallitds idején ciml tudositast. Munkacsy Périzsban élt, a latogatokat a feleségével egyiitt,
francia vendégeikkel és ciganyzenészekkel fogadtik. ,,Amint tomegesen megérkeztiink, a Racz
Pali bandéja razenditette a Rakoczyt. En alig ismertem cziganyainkra, mert egyenruhéban voltak,
eziist zsinoros kék atillaban és vords nadragban (Vasarnapi Ujsag 1900: 325).

1900. junius 10-én jelent meg a Jokai Parisban cimi tuddsitas. Az ird tiszteletére a parizsi
magyarok tinnepséget, vacsorat rendeztek. A kdszontdk és beszédek utan ,,[a] czigdny is megszolalt
[...], s a tarsasag ¢jfélig vigadott igaz magyaros jokedvvel” (Vasarnapi Ujsag 1900: 385).
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1900. junius 19-én adtdk kozre a Kaszino cimill szerkesztdi iizenetet, amely a cigdnyok
egyiptomi eredetérdl szolo elképzelést cafolta: ,,Teljesen alaptalan az a kiilonben nagyon elterjedt
vélekedés, hogy a cziganyok Egyiptombodl szarmaznanak. Nyelviikbol megéllapithato, hogy
Oshazéjuk valahol India északi részén lehetett” (Vasarnapi Ujsag 1900: 386).

1900. jalius 15-én jelent meg a Tuniszi képek cimii uti beszamold, amely a népesség
jellemzése soran egy ciganyokrodl elterjedt sztereotipiat hasznalt. ,,A tartoméany lakossaga arabs,
mor, zsidoé eredetli, de miota franczia fonhatdsag alatt all, az eurdpaiak is szaporodnak benne.
Pusztasadgain a mi cziganyainkhoz hasonléan nomad életet folytatd beduinok laknak, kik jobbara
allattenyésztéssel foglalkoznak (Vasarnapi Ujsag 1900: 462).

1900. jalius 22-én adtak kozre a Fiume tinnepe cimii tudositast. A kikotébe egy angol hajoraj
latogatott. ,,Magyar lobogokkal ékesitették hajoikat, magyar czimereket tiiztek {6l a fedélzeteken,
mikor az angol tengernagy lakomat és balt rendezett, az angol zenekar pedig Kdlcsey hymnuszat
jatszotta” (Vasarnapi Ujsag 1900: 484-485). Az angol tengerészek tiszteletére rendezett
iinnepségek része volt a ciganyzene (Vasarnapi Ujsag 1900: 485).

1900. augusztus 26-an jelent meg A magyar kiallitas sikere Parisban cimii tudositas. Eszerint
a ciganyzene atlépte a tarsadalmi és az etnikai hatdrokat. ,,A magyar pavillon alland6 talalkozo
helye a franczia és az idegen uri tarsasagoknak, az alatta levd magyar vendégld pedig szinte
paratlan népszeriiségnek orvend. Telivér parisiak élvezik paprikas ételeinket, tiizes borainkat, a
cziganyokat pedig épen nagyon megszerette Paris népe. Ahol a czigany hizza, oda 6zonlik a nép,
¢s az ¢lelmes szomszédok, a romanok, osztrakok, szerbek, bosnydkok mind magyar noétaval és
czimbalommal csalogatjak a vendégeket” (Vasarnapi Ujsag 1900: 560).

1900. augusztus 26-an a Vasarnapi Ujsag A khinaiak humora cimmel kinai adomakat kozolt.
Az egyik adoma a magyar kozbeszédben cigdnyokrol elterjedt torténetet, sztereotipiat idézett fel a
tudositoban: ,,Egy ember, aki tehenet lopott, kaloddba keriil. Egy arra mend, latva sanyara
helyzetét, igy sz6l neki: — Mit tettél te, pajtds? — Oh, semmit. Talaltam egy kotelet az utczan s
folvettem. — De hat ezért csak nem biintetnének ilyen sulyosan? — Igen am, csakhogy a kotél
végén egy tehén is volt! Ezt meg a cziganyrol beszélik nalunk, a ki lovat lopott” (Vasarnapi Ujsag
1900: 562-563).

1900. oktober 7-én jelent meg a Baldzs Kalman. 1835-1900. cimii nekroldg, aki kozismert és
népszerli ciganyprimas volt. ,,A vidéki foldbirtokossagnak kedvenc muzsikusa maradt akkor is,
amikor Debreczenbdl a fOvarosba koltozott. Biharbol, Szabolcsbdl nem johetett fol Budapestre
magyar uriember a nélkiil, hogy itt Baldzs Kalmantol egy-két j6 magyar notat végig ne hallgasson.
Voltak ¢és vannak magyar urak, kik régi szép dalainkat csak az 6 eldadasaban tudtak ¢lvezni. Balazs
Kélman a régibb idében nem egyszer volt szivesen latott vendége Tisza Kalman geszti kastélyanak
1s” (Vasarnapi Ujsag 1900: 663). Temetésén ,,[...] koporsoja utan széttépett hurral vitték kedves
hegediijét, mely egykor a Boka Kéroly tulajdona volt. Ezt a hangszert a hires Kesergé magyar
kézirataval egyiitt a Nemzeti Muzeum 6rokli” (Vasarnapi Ujsag 1900: 663).

1900. oktober 28-an arrdl tudositottak, hogy a Nemzeti Szinhdz felvette a miisorrendjébe
azokat a népszinmiiveket, amelyeket ének és zene nélkiil lehet eldadni. igy keriilt szinpadra
Szigligeti Edének A czigany cimii darabja. A kdzonség viszont hianyolta a dalt és a zenét, mivel a
mifajnak mar elengedhetetlen részei voltak (Vasarnapi Ujsag 1900: 711-712).

1900. november 4-én adtdk kozre Eotvos Karoly Kisfaludy Sandor és Szegedy Roza cimii
¢letrajzat, ezen beliil taldlkozasukat egy badacsonyi sziireten. A sziireti mulatozas és a ciganyzene
egyiitt jart. ,,Megjon Pityok tizedmagaval. Az 6reg Pityok. A hires Pityok. A kinek a hegediije ha
megszolal, az angyalok is tanczra kerekednek. A kinek a hegediije minden szivet megtolt s minden
erszényt kitliresit. A ki Bihari Pesten és a Tisza mellett, az az 6reg Pityok tul a Dunan” (Vaséarnapi
Ujsag 1900: 719). Az életrajzi részlet a ciganyzenészek viselkedését etnicizalt sztereotipidkkal
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jellemezte. ,,Hat a cziganyok hol aludtak? Van esze a cziganynak. Eszrevették, hogy a padlas tele
van illatos sarjuval. Oda takarodtak. Jobb fekvésiik volt, mint az urasagoknak. El6 se kertiltek
elébb, csak amikor az ebédhez kellett muzsikalni” (Vasarnapi Ujsag 1900: 720).

1900. november 11-én jelent meg Eo6tvos Karoly Kisfaludy Sandor és Szegedy Roza cimii
¢letrajzanak kovetkezd része. A tarsasag lovaskocsin Szigligetre utazott. Az egyik ciganytol
elkértek a hegediijét és magukkal vitték. A var romjaindl Kisfaludy a tarsasag kérésére Lavotta
dalai utan néhany kuruc dalt is elhuzott. Szegedy R6za nagyszerlien jatszott harfan. ,,Csakhogy az
akkori idok gonosz szokdasa szerint mas dalt, mint német dalt nem tudott énekelni. Elhitették az
urakkal és urndkkel, hogy a magyar dal csak paraszt lanynak, paraszt legénynek val6” (Vasarnapi
Ujsag 1900: 735).

1900. november 11-én adtdk kozre a Bedthy Algernon cimii nekrologot. Bedthy szeretett
tarsasagi ember volt és adomak sokasaga kapcsolodott hozza. A nekrolog is ezekkel bucsuzott el
tdle. ,,Ezek a feliiltetd jatszi Otletei tetszettek nekem a legjobban. [...] Mikor a tdnyérozo cziganynak
azt mondja, egy fouri kompanidban iilve, «hiszen az elébb adtam a masiknak egy 6tvenest, hat mit
jarnak mindig?» A czigany persze szOva tette az Otvenest, keresni kezdik. Az eldbbi tanyérozé
tagadja, de hasztalan. Mig végre 0sszevesz az egész banda s a primas fenyegetve razza az oklét: —
Vetkezsés lesz ebbiil!” (Vasarnapi Ujsag 1900: 742).

1900. november 18-an kozolték Czinka Panna. Greguss Imre festménye cimmel a primas
¢letrajzat és egyben a kép elemzését. ,,Greguss Imre festménye azt a jelenetet 6rokiti meg, midén
Czinka Panna, mint Lanyi gomori foldbirtokos udvari zenésze, eldadja az altala [...] szerzett
«Magyar Notaty. E szerzemény és tobb dala Kaldy Gyula «Kurucz dalok» czimii gyiijteményébdl
ismeretes” (Vasarnapi Ujsag 1900: 767). Czinka muzsikdjanak emlékezete i1dokozben
elhomalyosodott. ,,Czinka Pannatol tobb szerzemény is maradt fonn, bar nagyrészt csak
czimeikben ismeretesek” (Vasarnapi Ujsag 1900: 767).

1900. november 25-én jelent meg A Vérosmarty-iinnepek cimii tudositas, ebben pedig 4
Petofi-tarsasag iinnepe cimli beszamol6. A beszédek és szavalatok kézott volt a Nemzeti Szinhaz
egyik mivészének eldadasaban Vorosmarty 4 vén czigany cimii kolteménye (Vasarnapi Ujsag
1900: 784).

1900. december 2-an adtak kozre a Vérosmarty. 1800. deczember 1. — 1855. november 21.
cimii irodalmi életrajzot. A méltatas szerint ,,[e]gy negyedszdzad kiizdelmein &t az 6 lantjanak
zengése buzditja, batoritja a nemzetet. Vorosmarty koltészetében a hazafi-érzés az uralkodd. A
«Zalan futdsan-tol «A vén czigany»-ig — koltészetének mérfoldmutatd kovei csaknem mindentitt
a hazafias koltemények” (Vasarnapi Ujsag 1900: 790).

1900. december 2-an kozolték Vargha Gyula Oda. Viorésmarty sziiletésének szdzados
evfordulojan cimii versét. Vargha 6ddjaban is megtalalhat6 a vén cigany motivuma, mint a kolté
Vorosmarty metafordja (Vasarnapi Ujsag 1900: 793).

1900. december 2-an adta kozre az Gjsag a Vérosmarty és a forradalom cimil tanulmanyt a
koltd sziiletésének szazadik évforduldjan, a Vorosmartynak szentelt emlékszamban, amely tobbek
kozott bemutatta a Veén czigany cimll kolteményt és az 1854-ben irt vers sziiletésének kdzvetlen
kortilményeit (Vasarnapi Ujsag 1900: 793-795).

1900. december 2-an jelent meg A Kisfaludy-tarsasag Vérdsmarty—iinnepe cimii beszamolo
a tarsasag felolvaso iilésérdl. Az iilésen Rakosi Jend Vérosmarty mint epikus, majd Vargha Gyula
Vorosmarty mint lyrikus cimi, az €életmii egészét bemutatd eléadasdban méltatta a Ven czigany
cimil verset (Vasarnapi Ujsag 1900: 804).

1900. december 9-én adtak kozre Gyulai Pal Vorosmarty emlékezete cimti el6adasat, amelyet
a Magyar Tudomanyos Akadémia rendezvényén olvasott fel. Gyulai 4 vén czigdny cimii verset
torténeti kontextusba helyezte. ,,A Vén czigany volt utols6 kdlteménye; ezt az orosz-torok habora
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kitorésekor irta, mely eurdpaiva gyuladott, s melyrdl azt hitte, hogy befolyassal lesz Magyarorszag
sorsara” (Vasarnapi Ujsag 1900: 810).

1900. december 9-én jelent meg a Vérosmarty-iinnepélyek cimii tudositas. Ezek kozott volt
a Magyar Szinhézban tartott megemlékezés, amelyen a forendez6 elszavalta 4 vén czigany cimii
kolteményt (Vasarnapi Ujsag 1900: 818).

1900. december 16-an adtak kozre a Vorosmarty-iinnep Parisban cimi tudositast. A francia
févarosban ¢l6 magyarok december 11-én linnepséget tartottak Vordsmarty tiszteletére, amelyen
elhangzott tobb franciara forditott kolteménye, koztikk 4 vén czigany is (Vasarnapi Ujsag 1900:
836).

1900. december 16-an jelent meg a Vorosmarty emlékezete az amerikai magyarok kézt cimii
tudositas. A Magyar Hirmondo cimill 0jsag adomanyokat gyiijtott a kolté budapesti szobranak
felallitasahoz. ,,A clevelandi magyar jsag meg is inditotta a gyiijtést és november 29-iki szdméaban
kiilon mellékletet szentelt Vorosmarty emlékének. Kozolte a koltd és neje arczképét, Vordsmarty
¢lete torténetét és a «Szdzat»-ot, meg «A vén czigdny»t magyarul és angol forditasban” (Vasarnapi
Ujsag 1900: 859).

1901. januar 13-an adtak kozre a Grof Lazar Jend. 1845-1900. cimii nekrologot. A féurnak
tobb szenvedélye volt, a porcelanfestés, a fafaragas, a miligylijtés, medgyesfalvi otthonaban volt
kancso és tajtékpipa gylijteménye is, a gazdalkodas, az asztalossag és a mulatozas. ,,Mint a legtobb
magyar Ur, régebben, mikor még szaz évet igért hatalmas termete és vas egészsége, — 0 is szeretett
jO bor és czigany mellett mulatni, néha reggelig. S Maros-Vasarhelytt a Natyi Karoly band4jat
betanitotta Bocherini hires mentiettejére; az volt a «ndtdjay, s mikor aztan nagy volt a kedve,
elvagta a priméas harom hurjat, s egy szal haron kellett Kérolynak Bocherinit Paganini modjara
oraszamra interpretalnia” (Vasarnapi Ujsag 1901: 25).

1901. aprilis 7-én kozolték Nemzeti Szinhaz cimmel Gardonyi Géza A bor cimi paraszt
vigjatékanak fogadtatasat, amely egy szerelmi perpatvart mutatott be. ,,A szerzének apré irodalmi
oOtleteibdl ismert nyers falusi alakjai, Gore Géabor falusi bird, Durbints sogor és Katsa czigany ehhez
a szinmithdz igényt nem tarthatnak, de a szerz6 eldvette 6ket. Nem nagy baj, mert egy-egy kis rész
folderitésére szolgaltatjak pislogd lampajukat” (Vasarnapi Ujsag 1901: 226).

1901. majus 19-én adtdk kozre az Erzsébet kiralynée Godollon cimii tudositast. G6dollo a
kiralyi csalad pihen6helye volt. ,,A kiralyi csalad g6doll6i otthondban melldzte a feszes etikettet, s
gyakran volt hivatalos ebédre a szolgabird, s Beniczky Ferencz, az akkori joszadgigazgatd. Nem
egyszer felhozattdk O Felségeik a godolléi cziganyt, vagy egy vandor miivészt fogadtak”
(Vasarnapi Ujsag 1901: 318).

1901. janius 30-an jelent meg A Rudolf tronérékos altal kezdeményezett nagy honismerteto
munka cimmel ismertetés Az Osztrak-Magyar Monarchia Irdsban és Képben cimii konyvsorozat
fiizeteirdl. ,,Az utolso fiizetek egyikébe Jozsef foherczeg 6 fensége irt czikket a cziganyokrol s e
czikk illusztraczioinak egyike: a «Cziganyleany» czimii, Mdaria Dorothea féherczegnétdl van”
(Vasarnapi Ujsag 1901: 422).

1901. julius 7-én adtdk kozre a Parkiinnepély Cseklészen cimi tudositast. Cseklész az
Eszterhazyak birtoka volt, ahol évente megilinnepelték Maria Terézia 1766-os latogatasat. Ezen az
eseményen is volt cigdnyzenekar (Vasarnapi Ujsag 1901: 434).

1901. augusztus 11-én jelent meg a Jozsef foherczeg a ciganyokrol cimi ismertetés, Az
Osztrdak-Magyar Monarchia Irdasban és Képben cimii munka 395-dik fiizetébe irt tanulmanyarol.
Ebben elébb a ciganyok torténelmérdl ejtett szot, majd a ,,ciganyiigyr6l”, az abszolutista
ciganypolitikarol. ,,Pedig kiillondsen a koborlo, satoros cziganyok allandd letelepitése a
népmiivelddés szempontjabdl is igen fontos dolog hazankban. E sorok ir6ja megkisérlette a
nagyobb csoportos telepitést, de ez tobb akadalyba titkozott. Kevés volt az e kisérletre forditott ido,
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tekintve a nép vad erkolcseit €s miiveltségének alantas fokat. Nagyon valdszinti, hogy vaskézzel,
kovetkezetes erélylyel kozségenként is lehet foganatositani a telepitést, de ez sok koltségbe kertil
az allamnak és sok kellemetlenségbe a kozségeknek. Talan a kozigazgatas allamositasaval lehetne
véglegesen megoldani ezt a kérdést is” (Vasarnapi Ujsag 1901: 519). Ezért volt nagy jelentdsége
az 1893-as orszagos ciganyosszeirdsnak, amely eldszor szolgéltatott hiteles adatokat réluk. ,,A
telepes €s a vandor czigdnyok kozt nemcsak életmddra, hanem jellemre és alkatra nézve is
észrevehetd kiilonbség van; nem is igen érintkeznek egymadssal. A vandor czigany ratartobb,
délczegebb; boére szinte bronzszinii, mig a telepesé fiistdsebb. A sajatsagos és titokzatos, érdekes
¢€s regényes czigany fajt a nyugati népekétdl teljesen eliitd, kezdetleges és csodalatos életmodja,
féktelen szabadsagvagya és félelmes titokzatossdga a romantikus koltészet egyik {6 elemévé tették,
mieldtt a vilag sejtette volna, hogy a cziganynak magénak is van nagy értékii koltészete”
(Vasarnapi Ujsag 1901: 519).

1901. oktober 20-an kozolték az Ocska torténetek cimii ismertetést. ,,A magyar Alfold
jellemzetes alakjai vannak benniik lerajzolva: a modern kdzigazgatasi viszonyokba beletorddni
nem tudé kisvarosi polgarmester és renddrkapitany; a vén czigany, akinek 1r, tanito lett a fiabol,
akire csak félénk tisztelettel mer nézni, megszodlitani nem meri, hogy szégyent ne hozzon rea
czigany eredete (ez a kotetnek egyik legjobban, a humor melegségével megrajzolt alakja); aztan a
ravasz nemzetes Ur, aki jo aron varrja nyakaba értéktelen homokbuczkéjat egy hozza nem értd
felgazdagodott mészarosnak; a a nazarénussa lett Bacso juhdsz, aki sehogyse tud az j hit parancsa
szerint leszokni az «drddg sipjarol», a piparol; a tolvaj juhdsz, akit egy rémes dlom jobb utra térit,
hogy aztan megint csak kilisson rajta régi természete [...]” (Vasarnapi Ujsag 1901: 683).

1901. november 3-an jelent meg A menhdz cimi folytatasokban kozreadott elbeszélés
befejezd része. Ebben a ciganyokat a menhazba zarjak kozmunka kotelezettségiik elmulasztasa
miatt. A hatdsagok képviseldi €és ciganyok kozott paternalista volt a kapcsolat. ,,Nem is tudom,
nem hasztalan toltetem-e ott azokkal a czigdnyokkal az id6t... Nyilvan jobb lett volna Oket
utcsinélasra hajtani! No, de hat jol van igy is” (Vasarnapi Ujsag 1901: 708). Mindez azért tortént,
mert a féispant vartak, és azt remélték, hogy a kozallapotokrol elvonja figyelmét a vadlud vadaszat.
A latvanyos fogadtatasért mindent megtettek. A nevezetes napon a pandurral lizentek a menhéazban
fogva tartott ciganyoknak. ,,[...] Aztan parancsold meg nekik, hogy ne bagdzzanak, ha az urak oda
talalnak menni s valamennyinek kezet csdkoljanak™ (Vasarnapi Ujsag 1901: 708). A ciganyokat
azonban mar nem talaltak ott. ,,Az 6rz6 pandir atment a koméjahoz, a ki épen palinkat {6z s mig
oda jart, a czigdnyok mind szélnek mentek!™!...”” (Vasarnapi Ujsag 1901: 708)

1901. november 10-én adtak kozre a Brieux «Vords talar»-ja cimii ismertetést. A szinmii
targya egy btincselekmény volt, amellyel cigdnyokat gyanusitottak. ,,Egy szavahiheté ember 6t-hat
kobor cziganyt latott Urnapjat kovetd reggelen kijonni abbol a hazbol” (Vasarnapi Ujsag 1901:
722-723). A nyomozas soran végil arra jutottak, hogy ,,a tan vagy hazudik, vagy rosszul lat. Nem
a csavargok kozt kell keresni a tettest” (Vasarnapi Ujsag 1901: 723).

1901. november 10-én mutatta be az 0jsdg a Budapesti Szemle kozleményeit, koztik Az
antisemitismus lényege cimll tanulméanyt. Ennek megéllapitdsa szerint ,,a czigdny, mint faj,
koborlasaban is maig megdrizte jellemét” (Vasarnapi Ujsag 1901: 731).

1901. december 22-én adtdk kozre Sziiry Dénes Kardcsonyi dalom. Gardonyi Géza
betlehemes jatéka cimii ismertetését Gardonyi darabjarol, aki szerint a miilben nem érvényesiilt
kovetkezetesen a magasztos eszméje. ,,Hogy csak a végjelenetet érintsem, az szép és 1élekemeld s
ugyszolva mindvégig kisér a hatdsa. Egyszerre azonban j6 egy cziganyjelenet és lehtiz a magasbol.
[...] A kis Jézust imadok mindegyike kér valamit, leghdbb vagya teljesitéseiil. A czigany az
angyalok karanal hegediit 1at. Azt kéri maganak. Es csodakép, nyomban érzd hangot tud kicsalni a
harbol, ami annyit jelent, hogy hat az Isten teremtette a czigdny zeneadomanyat. Ez igaz, de nem
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a «Karacsonyi alom» toprongyos cziganya altal kellene, végakkordil, érvényesiteni. Ugyis elég
szerep jut neki a pasztortanya juhasznépe kozott” (Vasarnapi Ujsag 1901: 834).

A ciganyokat bemutatd forrdsok koziil az irodalmi/zenei diskurzusba sorolhatdo A
Vorosmarty-iinnepek. A Petdfi-tarsasag tinnepe cimi tudositas, a Vorosmarty. 1800. deczember 1.
— 1855. november 21. cimii irodalmi életrajz, az Oda. Vérosmarty sziiletésének szdzados
évfordulojan cimt vers, A Kisfaludy-tarsasag Vorosmarty—iinnepe cimii beszamolo, a Vorosmarty-
tinnep Parisban, a Vorosmarty emlékezete az amerikai magyarok kézt cimi tudositas.

Az irodalmi/tarsadalomtorténeti diskurzusba illeszthetdé A khinaiak humora cimi
adomagylijtemény, az Ocska torténetek cimii ismertetés, A menhdz cimii folytatasokban kozreadott
elbeszélés.

Az irodalmi/tarsadalomtorténeti/zenei diskurzusba tartozhat a Kardacsonyi dalom. Gardonyi
Géza betlehemes jatéka cimi ismertetés, a Farsangi alakok cimi torténetsor, a Jokai Parisban
cimi tudositas, a Kisfaludy Sandor és Szegedy Roza cimu életrajz, a Bedthy Algernon cimil
nekrolog, a Vorosmarty és a forradalom cimii tanulmany és a Vordsmarty emlékezete cimii eldadas.

Az irodalmi/szinpadi diskurzus része a Nemzeti Szinhdz ciml tudoésitds, az
irodalmi/szinpadi/zenei diskurzusnak a Népszinhdz, a Vorosmarty-iinnepélyek cimii tudositas, az
irodalmi/szinpadi/tarsadalomtorténeti/zenei diskurzusnak pedig a Vords talar cimi ismertetés.

A tarsadalomtorténeti  diskurzusba tartozhat az  Erzsébet kiralynée  Godéllon,
tarsadalomtorténeti/zenei diskurzusba A német csaszar a berlini osztrak-magyar nagykévetnél, a
Fiume iinnepe, A magyar kiallitas sikere Parisban cimi tudositas, a Baldzs Kalman. 1835-1900.,
a Grof Lazar Jend. 1845-1900. cimii nekrolog, valamint a Parkiinnepély Cseklészen cimii tuddsitas.

A képzédmiivészeti/tarsadalomtorténeti/zenei diskurzusba helyezhetd a Latogatas Munkdacsy
Mihalynal. Az 1889-ki parisi vilagkiallitas idején cimii tudositas és a Czinka Panna. Greguss Imre
festménye ciml €letrajz és képelemzés.

A torténeti diskurzusba sorolhat6 a Kaszino cimu értekezés, az Olvaso-kor cimi szerkesztoi
iizenet, A Rudolf tronorokos dltal kezdeményezett nagy honismerteté munka cimii ismertetés, Az
antisemitismus lényege cimll tanulmany, a torténeti/tarsadalomtorténeti diskurzusba a Tunmiszi
képek cimii uti beszamolo, a torténeti/néprajzi/irodalmi diskurzusba pedig a Jozsef foherczeg a
ciganyokrol cimii ismertetés.

Osszegzés

A cigadnyokat/romakat tematizalo forrdsok egy része nem sorolhato be a megkozelitések
rendszerébe. Ezekben a megnyilatkozdsokban a ciganyok megjelennek, megnevezik dket, de nem
kapcsoltak hozzajuk tovabbi kijelentéseket (Berek 2022: 147).

A leird esszencialista megkozelitésre lehet példa a Kaszino cimii szerkesztdi iizenet.
Devianciaorientalt esszencialista, rendészeti megkdzelités jellemzd A menhdz cimii folytatdsokban
kozreadott elbeszélésre és a Vords talar cimll szinmi torténetére.

Devianciaorientalt strukturalista, vagyis civilizatorikus megkozelités érzékelhetd a Tuniszi
képek cimli Uti beszamoloban, A khinaiak humora cimii adomagylijtemény parhuzamaiban, a
Kisfaludy Sandor és Szegedy Roza cimii regényes életrajz etnicizalt sztereotipidiban, a Bedthy
Algernon cimi nekrologban, a Jozsef foherczeg a ciganyokrol cimii ismertetésben, a féherceg Az
Osztrdk-Magyar Monarchia Irasban és Képben cimii fiizetsorozatban megjelent tanulmanyéban,
az Ocska torténetek cimii kotet egyik elbeszélésében, valamint Az antisemitismus lényege cimii
tanulmanyban.

A ciganyokat altaldban, mint cigdnyzenészeket, ciganyprimasokat mutatjak be, paternalista
helyzetekben, vagy a tarsadalom periféridjan, a szegények, a nincstelenek kozott, vagy a
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tarsadalmon tul, mint nem letelepedett nomadot, titokzatos vandort, amely megragadja a
képzeletet.

A ciganyok, ezen beliil kiilonosen a cigdnyzenészek egy része integralodott, osztoznak a
nemzeti torténelem eseményeiben, a nemzeti kultira miiveldiként tekintenek Onmagukra,
tarsadalmi elismerést, tiszteletet kapnak, személyes torténetek €s életut dbrazolasok kapcsoldédnak
hozzajuk (Berek 2022: 148).

A forrasok kozott tobb dokumentumot taldlunk, amelyekben a cigdnyban a magyart
abrazoltdk (Kovéacs 2009: 79-81). A vén ciganyzenész, mint Vordsmarty Mihaly a koltd, a
koltemény, mint allegdria, onmaga, a forradalom ¢és a szabadsagharc torténete, ars poetica, olyan
apokaliptikus latomas, amely generacidk érzéseit fejezte ki és gondolkodéasat hatarozta meg.

Az allegorikus abrazolds, az etnonimak Osszekapcsoldsa Uj mozzanat a cigany/roma
reprezentaciok sordban. A cigdnyzenészek tarsadalmilag differencidlt bemutatdsa, ennek
megfelelden eltérd presztizsiik viszont folytonossagot mutat a 19. szdzad utolsé harmadéban.

A letelepedett és vandor, koborld ciganyok képe, ennek pozitiv és negativ képzetrendszere,
a civilizatorikus megkozelités valtozatlanul meghataroz6 maradt a ciganyokrol valo
gondolkodésban, a hozzéjuk vald viszonyulasban.

A civilizatorikus megkozelités szinte minden diskurzustipusra jellemzd. Ezek k6zott viszont
hattérbe szorult a cigdnyok néprajzi bemutatasa. A cigdnyképek alakitasdban helyét az irodalmi és
a zenei diskurzus vette at.

A ciganyképek valtozatlan mozzanatai kozé tartoznak a paternalista kapcsolatok. A
tarsadalomtorténeti diskurzusok leirdsai egyben a tarsadalmi kozelség és tdvolsag mintdit is
mutatjak. Szintén erre utalnak a népszinmiivek kiilonféle értelmezései, amelyeknél egyarant
talalhatoak kozelitd és tavolito példak (Berek 2019, 2020, 2021, 2022).
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